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MULTIGLOSIA IN THE VICEROYALTY OF NEW SPAIN: THE NAHUATL LANGUAGE

CLAUDIA PARODI
UCLA/UC-Mexicanistas

Hombres varios
diferentes en lengua y naciones
en propasitos, fines y deseos,
y aun a veces en leyes y opiniones
(Bernardo de Balbueftaandeza Mexicanar-8)

La situaciéon multilingle y multicultural de la Nwe¥Espafia a la que aludié Balbuena en
1604 no solo afectdé al mundo indigena o republeandios, sino también el mundo europeo
trasplantado o republica de espaffolEs efecto, el modelo de dos republicas, una reedid
espafioles y otra marginal de indigenas tributatéola corona, aungue se generalizé durante el
periodo virreinal en toda la Nueva Espafia, desdg pnonto se resquebrajé, como bien ha
sefialado Serge Gruzinski (2005). Ello se debe an gredida al mestizaje étnico y cultural,
resultado de la estrecha convivencia entre ind&gygnaespafioles en ambas repubfic&n
realidad, el apartamiento de la poblacién en dpahicas era mas legislativo que real, sobre
todo en las zonas mas urbanizadas como la ciudMiédeo. A pesar de ello, se generd una
situacion de diglosia por la cual cada grupo étniilizaba una lengua diferente, sobre todo en
los albores de la colonia. El grupo indigena deeldéco utilizaba el ndhuatl y el grupo espafiol
de México-Tenochtitlan empleaba el castellano. Aakental situacion se complico, pues desde
los primeros afos se trasladaron elementos deudttaa del viejo continente al nuevo como el
neo-latin, que tuvo un lugar preeminente en laeslad novohispana. Por ello, en la poblacion
letrada de la Nueva Espafia, la lengua clasica sti@xion el espafiol, el ndhuatl y los otros
idiomas indigenas, también en situacion de diglosia esta sociedad heteroglésica, el neo-

! Tras haber ganado la dltima batalla en contreosl@ttecas, Hernan Cortés inicié a fines de 152bltnizacion del territorio
edificando una ciudad espafiola sobre los escondertss gran Tenochtitlan que tanto lo habia mdealdla él y a sus soldados.
Para este fin, ordend el plan o traza de la npetacion, cuyos solares repartié entre los espafi@le esta manera fundé la
primera ciudad o republica de espafioles de la N&spafia, la ciudad de México-Tenochtitlan, la @aosteriormente seria la
capital del virreinato. Fuera de la traza, agrugdsaindigenas en las primeras ciudades o repgbtieaindios, la ciudad de
Santiago Tlatelolco y la de San Juan-Tenochtitléna (1995).

2A pesar de ello, la traza se mantuvo en los codiggales hasta bien entrado el siglo XIX (Lira 1998). Sélo después de la
independencia se suprimi6 la obligacion de pagdauntt's a la corona o al gobierno por parte de nd$genas y se unifico la
legislacién de indigenas y de espafioles.

® No obstante que los conceptos de bilingiiismo josiig haya sido debatidos desde que Ferguson (395&hman (1967) los
incorporaran al ambito de la sociologia del lengyeja sociolingliistica moderna, resultan de gtdidad para comprender el
contacto lingiiistico y cultural. En este trabajopkra el término bilingliismo para referirme a losasen que uno o mas
individuos hablan dos 0 més lenguas en contextadeg o muy similares. Uso el término diglosia gaudir a los casos en que
una agrupacion social o comunidad de habla, utilizmo mas lenguas o variantes linguisticas ernldistdn complementaria.
Es decir, en contextos diferentes. En los casaiiglesia, unas lenguas o las variantes de una éetignen mayor prestigio que
otras en una comunidad de habla, siendo de pe$gienguas o variantes alta&” y de menor prestigio las lenguas variantes
bajas “B”. En muchos casos las variantes “A” s@ausan en situaciones muy limitadas, por ejempla@omtextos religiosos,
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latin se empleaba como lengua de cultura y de angafen los conventos y en la universidad,
como lengua litdrgica en las iglesias y como vdbiale expresion de la ciencia y de las

grandes ocasiones. Los espafioles, los mestizos grildlos ilustrados no soélo aprendian el

nahuatl y otras lenguas indigenas para la evaag@éiz, sino que todos ellos las hablaban en
sus casas, sobre todo la primera. Al respectoltaesignificativa la afirmacion de Juan Suarez

de Peralta, sobrino del conquistador de México &er@ortés, quien se referia al conocimiento
del ndhuatl por parte de los criollos hacia 158@ndo escribia desde Espafa que:

Ay entrellos [los indios] grandisimos secretos, dosles no manifestaran a espafiol ninguno si los ha

pedacos; a los que nacemos alla [en la Nueva Bkpa@ nos tienen por hijos de la tierra y natsrgle

nos comunican muchas cosas, y masio sauemos la lengues gran conformidad para ellos y amistad
Libro de albeiteriacitado por Perissinotto 1990: 25)

De igual manera, Geronimo de Mendieta, €l mismdamad de nahuatl, en ddistoria
eclesiastica indiandizo alusién al conocimiento general, aunque fexgado, de esta lengua
por parte de los espafioles en fecha similar a Su#ePeralta cuando anotaba que “los
espafioles comunmente la hablamos [la lengua nfiloatio los negros y otros extranjeros
bozales hablan la nuestra” (Mendieta 2002, va24D).

En el &mbito de las lenguas indigenas el nahuad,hgbia sido lengua general desde la
época prehispanica, continué difundiéndose a raizadexpansion de Espafia en el Nuevo
Mundo pues, al reubicar pueblos enteros de indggbablantes de nahuatl, los conquistadores
propiciaron la difusion de esta lengua a zonas rgéicgs distintas de las originales,
especialmente en el sur del virreinato. El sig@entadro basado en Zimmermann (2006) da
una idea de las relaciones demograficas de la Nspafia, después México, hasta los albores
del siglo XX.

Afio Total Europeos| % Indigenas| % Mestizos/abs | %

1518 | 25,000,000 q D 25,000,000 1PD0O - -
1570| 3,380,000 6,644 20 3,312,4p0 98 33,800 1.00
1646| 1,700,178 1,378 0.80 1,269,600 74 429,200 02p.0
1742 | 2,496,210 9,814 0.40 1,540,200 62 946,200 038.0
1793| 3,815,304 7,904 0.20 2,319,700 61 1,487,700.0039
1810| 5,952,100 15,000 0.20 3,476,200 59 2,461{100.004
1910| 15,103,600 ( D 1,960,300 13 13,143,800 8Y.00

Cuadro 1. Desarrollo demografico: 1518-1910

En el cuadro 1 puede observarse el paulatino descede la poblacion indigena y el
aumento de mestizos a lo largo del tiempo. Resldi®, sin embargo, que durante la colonia,
los indigenas conformaban el grupo dominante, puas el 98% de la poblacién total en el
siglo XVI, el 74% a mediados del siglo XVII y el %len el siglo XVIII. Esta compleja

cientificos o0 muy elevados, como sucedi6 con & latel arabe clasico. Desde el punto de la palitigiistica, una comunidad
suele establecer escuelas y universidades dorefeseéa, junto con la cultura, la variante lingéi#stiA”, la cual por lo regular
se encuentra codificada en gramaticas.
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situacion multiglésica novohispana, resultado deitacto, puede explicarse como parte de un
proceso mayor bajo el modelo de la semantica alltur

1. LA SEMANTICA CULTURAL

El modelo de la semantica cultural estd disefiada paclarecer los efectos linglisticos y
culturales del contacto de lenguas (Parodi 20000@92). Dicho modelo abarca tres periodos: el
inicial o externo, el intenso o interno y el deidas. En el primero, se centra en explicar como
los hablantes de espafol y de lenguas indigenadicaoon sus idiomas de manera paralela,
incorporando préstamos, expandiendo el signifiagklsu Iéxico e iniciando algunas mudanzas
fénicas, morfosintacticas y pragmaticas. Asimisrstu@ia de qué manera adoptaron la cultura
del “Otro”, haciéndola suya de forma predominanteimesincrética, y como se conformaron
una o mas variantes koineizadas del espafiol (Pa@@h). En efecto, en esta etapa los
espafioles se indianizaron y los indigenas se hisgran. El contacto dio origen a una situacion
de diglosia sin bilinglismo en el sentido de Fishn{a967) y se inicié la formacién de
comunidades linguisticas y culturales como las @mefd.abov (2001), distintas de las originales
europeas Y las originales indo-americanas (Pai@@,22009a). Durante la segunda etapa, que
he llamado intensa o interna, y que ocupa mi abenen este trabajo, se generd diglosia con
bilingliismo y se instituyeron relaciones establgseelos grupos en contacto. Muchas veces el
uso de una o mas lenguas se institucionaliz6. @eafon comunidades de habla locales que,
aunque mantuvieron elementos comunes con las cdades espafolas en Europa,
incorporaron rasgos americanos peculiares.

Muchas de las diferencias con respecto del esgaiiopeo se debieron al contacto con
diversos grupos indigenas o con individuos europenginarios de distintas regiones
peninsulares con los cuales dificilmente habriamcidido en Espafia. Otras veces las
diferencias y los cambios se deben a una dinamieania, propia de las comunidades de habla,
debidas a su adaptacion a un medio distinto dginat. La tercera etapa, que he llamado de
residuo, se inicia cuando el contacto entre dosi® gnupos disminuye a tal punto que una de
las lenguas deja de usarse o se limita a ciertgqmgrétnicos. En esta situaciébn se mantienen o
se incorporan algunos segmentos de la lengua &rgéde extincion, a modo de residuo en la
lengua que subsiste. Normalmente esta situaciéesaiado de algun acontecimiento politico o
histérico que rompe con la estabilidad adquirideadte el segundo periodo. Las comunidades
en cuestion suelen cambiar de un bilinglismo coadag de competencia variable al
monolingtismo. El paso de una etapa a la otra s@gldiferente en cada comunidad de habla,
pues muchas veces el contacto no pasa mas alidpdenera etapa, como sucede con el espafiol
en los Estados Unidos en el ambito de la poblaaidoparlante, pero no entre los hablantes de
espafiol, que se encuentran en la segunda etapa.

A patrtir del siglo XVI en la Nueva Espafa coexisiielas tres lenguas mencionadas, el
neo-latin, el espafiol y el nahuatl junto con okeaguas indigenas en situacion de diglosia. Es
decir, que dichas lenguas solian usarse en distsitiaaciones y con funciones diferentes. El
primer tipo de diglosia se debe a los conquistadgrecolonizadores, pues éstos trasplantaron
las diferencias funcionales y discursivas que itistn el Viejo Mundo, entre ellas el neo-latin
—lengua altamente valorada por la comunidad letraetadental- y las lenguas europeas,
especificamente el castellano. El latin era, estefda llave para tener acceso a la ciudad
letrada europea y a los mecanismos de dominio dgldsia. Por ello, saber latin significaba
tener poder (Parodi 2009c¢). Los otros dos tipodid®sia, una, entre el espafiol y las lenguas
indigenas y la otra en el interior de las lengnaégenas, se generaron a través del contacto, el
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desplazamiento geografico, la ensefianza y la eliaagién en el Nuevo Mundo (Parodi
2009b). Al respecto Briesemeister (2002) sefiala que

La conquista crea una prolongada situacion dighdsi¢c incluso triglésica, con sus conflictos e
interferencias entre las lenguas prehispanicasagtellano y el latin que coexistian en sus respsct
estratos sociales y funciones comunicativas. (Bmiesster 2002: 524)

En este trabajo me centro sobre todo en la sitnai#d nahuatl durante la segunda etapa,
la cual se caracteriza por el bilingliismo con digloUn buen nimero de criollos, mestizos y
peninsulares indianizados hablaban y escribianuathlson mayor o menor competencia y
varios de ellos lo utilizaron junto con el latinsolo en sus textos. De igual manera, varios
indigenas letrados utilizaron el nahuatl en forma 0 escrita en caracteres latinos junto con su
lengua nativa, pues habia sido lengua general grtespués de la llegada de los esparioles.

2. DIGLOSIA COLONIAL

La situacion de diglosia a la que me he venidaiegfilo puede diagramarse en el siguiente
cuadro:

Lengua “A” neo-latin
l T |uAn
Lengua “B"romance espafiol

Lenguas indigenas | “B”
!

Lengua “A” nahuatl
!

Otras lenguas indigenas “B”

Cuadro 2. Diglosia multiple en la Nueva Espafia

En el cuadro 2 represento el latin como lengua“&lteen comparacion con el romance
espafiol y las lenguas indigenas, indico con ldflexscendente que el espafiol poco a poco se
fuera apoderando del lugar del neo-latin. El néio-ka el espafiol, a su vez, eran lenguas altas
“A” en la Nueva Espafia, en comparacion con lasuaagndigenas. Pero, entre ellas, el ndhuatl
era lengua alta “A” frente a las demas lenguagents. El nahuatl no solo fue lengua general,
sino que muy pronto se vertié abundantemente excteses latinos, pues ademas de elaborarse
gramaticas y vocabularios de esta lengua desda faaly temprana, se ensefi6 a la par del latin
y el espafiol extensamente a indigenas y a espaiidtes novohispanos en los conventos y en
los seminarios. Ademas la ensefianza del ndhuathtdigatoria en la Universidad desde su
fundacion en 1554. Se escribieron distintos tippdextos en nahuatl (Leén-Portilla 1988). El
nahuatl se extendié como lengua de dominaciénp tpot parte de los aztecas durante el
periodo prehispanico, como por parte de los espafthirante la colonia hasta llegar a América
Central. De ahi su caracter especial con respelds atras lenguas indigenas. En efecto, las
otras lenguas mesoamericanas como el maya, el guiv@pel otomi y el zapoteco, fueron
lenguas regionales durante la colonia y aunque iGamke trasladaron a caracteres latinos,
tuvieron un radio de expansién menos amplio queablatl. Cabe afiadir que se escribieron
gramaticas, Iéxicos y catecismos de éstas y deasumtinas lenguas indigenas a fin de ayudar a
los evangelizadores a llevar a cabo su labor odligen la Nueva Espafia. Un buen nimero de
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ejemplares de este tipo se encuentran guardadaschivos y bibliotecas en espera de ser
estudiados, lo mismo que la mayoria de los textoslatinos. El espafiol novohispano, ademas
de servir como instrumento de comunicacion catiiantre los espafioles, los criollos y los
mestizos, se uso en la escritura de textos cadm&szomplejos en ambos lados del Atlantico.
Por ello compitié con el neo-latin, creando undarde alta “A”, la cual generé una nueva

situacion de diglosia entre el espafiol hablado yspafiol literario, sobre todo durante el

barroco.

3. EL NAHUATL DURANTE LA COLONIA

No obstante que el ndhuatl no hubiera tenido ahmigrestigio que el latin y el espafiol, éste se
cultivd ampliamente entre la poblacién letrada:ipsuiares, criollos, mestizos e indigenas
ilustrados. Muchos de ellos lo incorporaron en maymenor medida en sus obras escritas o lo
utilizaron como medio Unico de expresion. Adem@smiplearlo en la escritura, la mayor parte
de los habitantes de la Nueva Esparia, ya fueramigien europeo o indigena, lo utilizaban en
forma oral con distintos grados de competencidiistgca, como han sefialado Solange Alberro
(1992) y Serge Gruzinski y Nathan Watchel (199ntr&otros, Juan Suérez de Peralta y Gero-
nimo de Mendieta hicieron hincapié en el bilingtastde los criollos, los mestizos y los espafio-
les en la Nueva Espafia, como arriba indiqué. Méadalemas, en su obiristoria eclesia-
stica, se refirié al nahuatl como una lengua generak gener6 un amplio bilingtiismo:

Esta lengua mexicana es la general que corre gas fas provincias de esta Nueva Espafia, puestenque
ella hay muy muchas y diferentes lenguas partiealar Mas en todas partes hay intérpretes que eatiend
y hablan la mexicana porque ésta es la que pos fpaides corre, como la latina por todos los red®s
Europa. Y puedo con verdad afirmar que la mexicem&s menos galana y curiosa que la latina, y aun
pienso que mas artizada en composicion y derivatgdvocablos, y en metaforas

(Mendieta 2002, vol. 2: 239-240)

Con el objeto de mostrar la difusion, el prestigidos contextos en que se emple6 el
nahuatl como lengua alta “A” en la Nueva Espafndpejue sigue me refiero a su uso en forma
escrita y oral en cuatro grupos de hablantes, pelaires, criollos, mestizos e indigenas, los
cuales reflejan distintas actitudes sociolingiésticon respecto de esta lengua.

Los textos escritos en nahuatl por peninsularetesueflejar un interés peculiar por
conocer la cultura del “Otro”, en dialogar y, mughaeces, en imponer los propios valores
culturales, sobre todo los religiosos, como sucddi@nte la fundacién de la Primitiva Iglesia
Catolica Indiana, que utilizaba sdlo lenguas indége especialmente el nahuatl, junto con el
latin, como sefala Gerénimo de Mendieta (Parogirensa b). En el segundo caso, los criollos
y los mestizos utilizaban el ndhuatl en sus escpara manifestar un orgullo especial por la
cultura de los antiguos habitantes de la Nuevafgspaues solian sentirse continuadores de la
labor cultural de los antiguos mexicas en las mistimaras americanas. Finalmente, los textos
escritos en nahuatl por los indigenas, reflejanap®atura a la cultura del “Otro”, por adaptar el
sistema grafico europeo, distinto de su sistemgogpiéfico tradicional con el objeto de de
difundir de manera escrita su cultura prehispaaiganeraciones futuras, fueran indigenas o no.
Ello, sin embargo, no obsté para que continuaraboehndo coédices tradicionales (Leon-
Portilla 2003). Existe ademds una serie de tecdga elaboracion no es privativa de un grupo
étnico o social, sino que es compartida por todosocevidencia del sincretismo y de la mezcla
cultural, como por ejemplo ébcotin que es un poema bailado donde se mezcla laitradic
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indigena con la espafola. La parte oral se escagibbimahuatl, en espafiol o0 mezclando ambas
lenguas (Parodi 2009b).

3.1. El n&huatl escrito por peninsulares indianizdos'

Los peninsulares fueron los primeros en usar alathkn escritura alfabética para redactar
obras didacticas, textos devotos, teatro de evaag#&n y tratados eruditos. Sin embargo, tras
avanzar la labor educativa, aumentar el asentamigatespafioles en tierras americanas y
generalizarse el mestizaje, todos los grupos lessadndependientemente de su etnia,
produjeron obras paralelas, aunque con maticeemrciones diferentes.

3.1.1. Obras didacticas escritas por peninsulares

Los textos didacticos mas tempranos en los queékliatl y otras lenguas indigenas se
trasladaron a caracteres romanos salieron de Umsapl de los misioneros espafioles, quienes
compusieron una serie de textos para la ulteristinizacion de los indigenas. La mayor parte
de estas obras, que alternan el ndhuatl y otrgsidsnindigenas con el espafiol, son gramaticas,
vocabularios, sermones, catecismos, cartillas yesmmarios dirigidos a hablantes de espafiol
con el fin de que éstos aprendieran el nahuatsyoteas lenguas indigenas o usaran ciertas
estrategias pedagogicas para evangelizar a logeimal. Las gramaticas por lo regular siguen
muy de cerca lasntroductiones latinaede Antonio de Nebrija. Entre estos trabajos cabe
mencionar lafArtesde Andrés de Olmos (1547) y de Alonso de Molirg/(d o el excelente
Vocabulario del propio Molina (1571). Dado que la labor lingitis de los misioneros es
relativamente conocida (Leon-Portilla 1979, Leomtifta 1988, Ricard 2000 y otros), aqui sélo
la menciono para concentrarme en otros aspectossm#vulgados del uso del ndhuatl durante
la colonia. Resulta claro que los misioneros erablantes con mayor o menor fluidez de
nahuatl y de otras lenguas indigenas, las cualptealran para evangelizar y edificar la Iglesia
Indigena Cristiana segun indican el cronista fisrasio Jeronimo de Mendieta y otros evangeli-
zadores a lo largo de los siglos XVI al XVIII. Estabras reflejan la creatividad linguistica que
desplegaron los frailes para expresar su menshigose en lenguas que no tenian voces
especificas para los referentes cristianos.

3.1.2. Obras draméticas de evangelizacion

El teatro misionero nahuatl, escrito por fraileéngiles muchas veces con la colaboracion
de hablantes nativos también es relativamente dmo®or medio de la representacion
dramética éstos daban a conocer historias relgijpgieo-cristianas a fin de evangelizar a los
indigenas. En éstas se mezclaba el mensaje conisti@técnica medieval de representacion con
elementos retéricos del ndhuatl, como las metafprdss paralelismos caracteristicos de este
idioma. Los autores utilizaban componentes alestae prehispanicos, entre los cuales cabe
mencionar el escenario en forma de bosque, el ab@apal o incienso, las ofrendas, las
vestimentas nahuas y los bailes prehispanicos @dibas 2004: vol.1, 190). Acomparfiaban a
estos elementos teatrales otros aspectos masssgtiee por su caracter ambiguo, permitian
ligar la tradicidn religiosa prehispénica con kdicion biblica como, por ejemplo, el tema del
sacrificio humano en la obi Sacrificio de IsaacEn este texto, representado en Tlaxcala en
1539 por primera vez (Horcasitas 2004: vol.1, 2p8)p que se continud poniendo en escena a
lo largo de la colonia, se estableci6 una conteicque ligaba la religion cristiana

4 Por medio del término “indianizacion” me refiexdas distintas estrategias utilizadas por losnseféares en su adaptacion a las
realidades del Continente Americano, llamado “Ireds Occidentales” o simplemente “Las Indias’athte el periodo virreinal.
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recientemente incorporada al mundo nahuatl comsadqgo religioso prehispénico, en el cual el
sacrificio humano era préctica religiosa comun ¢Balsera 2004: 95).

3.1.3. Tratados eruditos

A lo largo de la colonia se elabor6 un buen nunaereextos eruditos utilizando cédices y
otras fuentes prehispanicas. Ademas, se recopddmacion procedente del testimonio oral de
informantes expertos por medio de cuestionarios &smpleja labor de investigacion no sélo
implica conocimiento de la lengua nahuatl, sinokigm interés por la cultura y la historia.
Entre otros, siguieron esta metodologia etnogr#imdrés de Olmos y Bernardino de Sahagun,
autor del monumentaCodice Florenting obra bilingiie en ndhuatl y espafiol donde su autor
describe la historia, la religion y las costumbitedos antiguos mexicas, reune los discursos de
los ancianos duehetlatolliy narra la historia de la conquista desde la pets@ede los
vencidos. La version castellana se recopild eHi&toria general de las cosas de la Nueva
Espafia.

3.1.4. Neo-latin novohispano con influencia del ndhuatl

El neo-latin escrito en la Nueva Espafa reflejareteso de indianizacion en sus etapas
iniciales al incorporar préstamos del ndhuatl egurabs textos tempranos. En su segundo
didlogo de 1554 Francisco Cervantes de Salazayrinteahuatlismos cuando hace referencias al
mundo de la medicina indigena. A las preguntas lf&rd uno de los personajes, sobre los
productos que se venden en un mercado indigenayrZaotro personaje, le contesta:

Ca[mora]: Semina item variem... virtutis exposita swpualia sunthia, guahtli... [et] radicum prostrant
mille genera, namiztacpatli aphlegmate purgat:tlalcacaguatl, et izticpactli a febri liberan
culuzizicaztli, capitis gravedinem leuad]oliuhqui, ulcera et latentia vulvenera sanat...

Zamora: Véndese también... semillas de virtudes sya@oanochia, guahtli, y mil clases de... raices como
son eliztacpatli que evacla las flemas, tidlcacahuatly el izticpatli, que quitan la calentura, el
culuzizcaztlique despeja la cabeza yoliuhqui que sana las llagas y heridas solapadas...

(Neo-latin, Cervantes de Salazar 2001, LXXXIIdtrecion, Cervantes de Salazar 1991: 53)

3.2. El ndhuatl escrito por mestizos y criollos

Los mestizos y los criollos bilingties por lo regyulegaron a escribir obras equivalentes a
las de los peninsulares: textos didacticos, tatdrevangelizacion y tratados eruditos, los cuales
suelen caracterizarse por desplegar especial orgatlla cultura de los mexicas y por sentirse
continuadores de la labor cultural de los pueblehippanicos. En este grupo destacan, entre
otros, el dramaturgo mestizo Bartolomé de Alvaxgthitl por sus traducciones y la criolla Sor
Juana Inés de la Cruz por sus tocotines.

3.2.1. Textos draméticos singulares

Las traducciones al nadhuatl del mestizo Bartola®éAlva Ixtlixdchitl, descendiente del
rey de Texcoco, marcan un hito en la produccidnedtos nahuas. Este nahuatlato en 1641
termino de trasladar del espafiol al ndhuatl cuairas dramaticas del Siglo de Oro espafiol que
adapto a la cultura indigena de su tiempo. Se deltauto sacramental de Calderén de la Barca
El gran teatro del mundda comedia religiosha madre de la mejade Lope de Vega sobre la
concepcion de la Virgen Maria, la comedia de saBtosnimal profeta y dichoso patricida,
Don Juliande Mira de Amescua sobre la vida de san Julidrepteemés andnimba viejita y
el nietoparaun auto de Calderdn. Son estas obras intermedigesteatro de evangelizacion y
teatro humanista, dirigidas a un amplio publicoltwate de nidhuatl (Parodi 2008). Su finalidad
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no era la cristianizacién, sino trasladar temastianios de la tradicion dramatica espafiola para
hablantes de nahuatl, fueran indigenas o no. Git@nénuacién unas lineas &t gran teatro

del mundade Pedro Calderdn de la Barcatrduccion en prosa al nahuatl de Alva Ixtlixolthit

y la traduccion literal de este ultimo, tomadog$Pdeodi (2008:106):

Autor: Hermosa compostura
de esa varia inferior arquitectura
gue entre sombras y lejos
a esta celeste usurpas los reflejos
cuando con flores bellas
el nimero compite a sus estrellas (Caldefbgran teatrg vv.1-6).

Tote: Yn yectlacencahual tlamatiliztica otipitzalotmamalli huic yntitlacotlalticpatli yn nican yhuei
ilhuicatlanextica titeyoltlapana yn cacahuaxodiuititlapalteoizquixochitl...
Sefior: Con suma sabiduria fuiste creado e instaladtimado Mundo. Aqui con la gran luz del cielo le
regalas la vida al hombre. Estas embellecido deflale cacay flores muy finas.
(Alva Ixtlixéchitl, El gran teatro 154).

3.2.2. Obras festivas

El nahuatl, junto con el latin y el espafiol, eranguas utilizadas frecuentemente en la
elaboracion de textos para celebrar acontecimigstiggosos y seculares como arcos triunfales,
cumpleafios de virreyes, fiestas de santos y ladddviA partir del siglo XVII en la Nueva
Espafa aparecié en el teatro cortesano y en eb teamanista la vorcotinreferida a cierta
clase de cantos y bailes atabalicos nahuas, mepatammbores prehispanicos. Los tocotines
se ejecutaban acompafiados de canciones compuksttgoaeuropeo en versos hexasilabos
con rima asonante o romancillos. Se referian adagimbres y situacion de los indigenas en la
colonia y se escribian en ndhuatl, en espafiol doicamdo ambas lenguas. La finalidad que
perseguian sus autores era reflejar como se hatwgorado el mundo indigena al europeo en
Ameérica. La propia sor Juana Inés de la Cruz escdbs tocotines, uno en la loa a su &tito
Divino Narcisq y otro en elSarao de cuatro nacionetos jesuitas, mas que cualquier otra
orden, impulsaron el sincretismo y la indianizacipnes incluyeron tocotines en el teatro de
colegio. Ejemplo de ello es (aarta annua escrita en 1579 por el padre Pedro Morales, quien
resefia las festividades que organizaron los jesyitsia celebrar las reliquias que el Papa
Gregorio Xl habia donado a la Nueva Espafa. Edetallada descripcion incluye fragmentos
de poesia neo-latina, castellana, italiana y n&hDab enseguida unos versos de un poema en
nahuatl que se recité al pie de uno de los vaniossacon que los indigenas celebraron este
suceso:

Tocniane touian Ah, compafieros salgamos

ti quin to namiquiliti a recibir en presencia

in Dios vel ytlagouan a los amados de Dios

matiquinto tlapaluiti... a hacerles reverencia . (Morales 2000: 32, 45).

3.3. El ndhuatl escrito por indigenas mexicas

La tradicion prehispanica de registrar por medidadescritura pictogréafica informacion
sobre la historia, la religion, las genealogiad géenputo del tiempo en cddices se mantuvo
viva durante el periodo virreinal, pues los indageletrados continuaron elaborandolos (Ledn
Portilla 2003). Ademas, aprendieron a escribir deda escritura alfabética lo cual les permitié
redactar textos en su lengua, en espafiol y endapués del contacto con los espafioles. Es
mas, muchos de ellos fueron escribanos en espafioé (Heath 1972: 180). Son abundantes y
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muy variadas tematicamente las obras escritaopandigenas en nadhuatl a partir de la primera
mitad del siglo XVI. Sus textos son, en efecto, omaestra de la variedad de temas que les
interesaban a los mexicas. Reflejan, asimismo,rdm gapidez con que algunos indigenas
ilustrados dominaron el arte de escribir su lengofias lenguas usando caracteres latinos.

3.3.1. Medicina y herbolaria indigenas

Entre las obras que describen las medicinas piahicsgs destaca una, concebida vy
traducida a fines del siglo XVI en el Colegio dent®aCruz de Tlatelolco por dos indigenas
nahuas, elLibellus de medicinalibus indorum herlfisibelo de las hierbas medicinales de los
indios), originalmente escrito en nahuatl por etlim@ azteca Martin de la Cruz y traducido del
ndhuatl al latin por otro indigena mexica Juan &aali alumno de dicho Colegio (Quifiones
Melgoza 1998: 19). Cabe afiadir que el uso de ldsagemedicinales no sélo fue comuln entre
los indigenas, sino que se generalizd entre loafie$gs americanos, segun se indica en un
manuscrito de fines del siglo XVI, la relacion deirGalhuacan: “Y los espafioles se curan con
ellas [las yerbas] y las hallan provechosas” (f/28-26). Posiblemente el escribano, Juan de
Villacastin, haya sido mexica, pues el texto tieigetos detalles minimos que parecen revelar
un escribano bilingle.

3.3.2. Obras devotas

De gran importancia fue para la religiosidad y kentidad mexicana eHuei
Tlamahuicolticao Nican mopohuaobra en la que se relatan las apariciones derge de
Guadalupe, a quien se identific6 con la diosa pgrica Tonantzin, manifestando el
sincretismo caracteristico del catolicismo mexicafmnque el texto ndhuatl se haya publicado
en México en 1649, la descripcién original datargeliados del siglo XVI1y se le ha atribuido a
Antonio Valeriano, alumno del Colegio de Santa CilezTlatelolco. Esta obra comienza una
larga e importante tradicion de estudios guadalopan México (Leon-Portilla 1988).

3.3.3. Poesia ndhuatl o cuicatl

La poesia nahuatl se encuentra recogida en dogctmies, Cantares mexicanoy
Romances de los sefiores de la Nueva EsgafBacuales contienen poemas cantados antes y
después de la conquista en cuatro estilos: cargimisées, canciones de primavera, canciones
de guerra y canciones simples. La poesia nahuatleska de manera diferente de la poesia
occidental y cada estilo tenia sus peculiaridadstintivas como han mostrado Karttunen y
Lockhart (1980). Ambas colecciones de poemas fugemiucidas al espafol y publicadas por
Angel Maria Garibay. Muchos de estos poemas lamdataérdida de la cultura prehispanica.
Otros alaban los valores culturales adquiridosiada la llegada de los espafioles, sobre todo
los religiosos.

3.3.4. Tratados eruditos

Siguiendo la tradicion prehispanica de Wecuilos o escribanos, entre los trabajos de
recopilacién histoérica, destacan las obras dendgénas Domingo Chimalpéin y Fernando de
Alvarado Tezozomoc, quienes consultaron cédicesombinos e hicieron entrevistas a
informantes mexicas conocedores de la cultura gpahica para elaborar sus obras. El primero
es autor de uno&nalesen nahuatl y el segundo de@adnica mexicayocotlAmbos narran la
historia de dos genealogias aztecas, siguiendadeitbn escrita de los mexicas prehispanicos.
El propio Tezozomoc tradujo su crénica del ndhaladlspariol con el titulGronica mexicana
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3.3.5. Prosa nahuatl o tlahtolli

Entre las obras nahuas en prosa escritas por didgeimas destacan Itmiehuehtlatollio
‘antigua palabra’, que son discursos y ensefiamadicionales a la juventud mexica. Todos
ellos se escribieron en un estilo elegante y elmvabtecpillahtolli, por lo que abundan en
metéaforas, paralelismos y simbologia mexica. Seemican reproducidos tanto en los cédices
prehispanicos como en textos escritos con caradinos, muchos de los cuales se elaboraron
en el Colegio de Santa Cruz de Tlatelolco. Miguebi. Portilla (1991) los divide en cinco
clases segun su contenido: a) Ritos de pasaje,ldijcd® de gobierno, c) Platicas a
profesionistas, d) Expresiones de cortesia, eri@ras a los dioses. En estos textos se
incorporan pocos préstamos del espafiol y se mantiéos rasgos estilisticos de néhuatl
literario, anterior a la llegada de los espafiolesi@ el diafrasismo, el paralelismo y las
metéaforas a las cuales se refiere Mendieta edangiluida en el inciso 3 de este trabajo.

3.3.6. Cartas privadas y documentos legales

El gran numero de documentos escritos en ndhuatsguardan en archivos y bibliotecas
prueban la vitalidad que tuvo el nahuatl como lengscrita a lo largo de la colonia entre los
indigenas. La mayor parte de estos textos, redafaor escribanos nahuas, no son muestras
escritas de alta cultura, sino de cultura popwslagin Lockhart (1991) y Leo6n Portilla (1988).
Contienen un buen namero de hispanismos y adaptcide la sintaxis espafiola y reflejan la
vida cotidiana de los nahuas durante la coloniatr&®a de testamentos, cartas privadas a
autoridades y a reyes, peticiones de favores y tddse de documentos legales que se
prolongan hasta el siglo XIX. Destacan los titudestierras en que los indigenas reclaman los
derechos a sus haciendas. Varios documentos centiestorias de los pueblos y otros reflejan
la recreacion que hicieron los indigenas de lauralibccidental y de la religion catdlica.
(Lockhart 1992). Cabe subrayar que durante la @lehoficio de escribano en espafiol o en
nahuatl fue muy comun entre los indigenas mexiells. se debe muy probablemente a que
continuaron la tradicion délacuilo o escribano prehispanico, como ya indiqué. A coition
presento unas lineas de un documento de ventaadeaga en Tulancingo, México, 1645,
donde se puede observar la interferencia léxicagjgiiol, marcada en cursivas:

Y nican ypan altepetl Tollantzinngaropicia Sant Juan Baptistaxca y pamrmardesyc 8 ilhuitl mani
metztli agosta. [Aqui en el altépetl de Tulancingo, provinciasi Juan Bautista, hoy martes, el 8 dia
del mes de agosto (tomado de Lockhart 1991: 98)].

3.4. El ndhuatl: lengua oral

Entre las lenguas indigenas, el nahuatl ocupagar kespecial de lengua alta o lengua “A”
en Mesoameérica, no solo por haberse escrito proksie, sino por haber sido el idioma que
hablaban los mexicas, los cuales controlaban gatitente Mesoamérica antes de la conquista.
Independientemente de las variantes dialectaleq@mlatl (Dakin 2009), se desarroll6 una
lengua franca ndhuatl usada por los indigenas @pdaa prehispanica, distinta del ndhuatl
clasico, que es la variante que emplearon los nésis en sus obras escritas. Dicha lengua
franca se utilizaba para la comunicacion basicdMesoamérica antes de la llegada de los
espafoles. Los mexicas utilizaron esta lengua &rgzara comunicarse con los hablantes de
otros idiomas como el maya, el mije o el lencaemtiros. Después de la conquista los
espafioles y los indigenas, independientemente elelguahuatl fuera o no su lengua nativa,
utilizaron esta lengua franca (Dakin 2009). Estiaasion se reforz6 durante la expansion de la
conquista espafiola de México hacia el sur: Guatenidl Salvador, Honduras y Nicaragua,
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pues los europeos como Pedro de Alvarado llevabau® expediciones tlaxcaltecas, hablantes
de nhuatl, algunos de los cuales se quedarorireewiestas zonas (Matthew 2000). No cabe
duda del uso del nahuatl como lengua franca, mpsetestimonios sobre su uso son abundantes
y han sido bien estudiados. Mé&s interesante efhayee existido una variante franca especifica,
como propone Karen Dakin (2009) y que haya testiogpodonde se sefiala que los esparioles
hablaban el ndhuatl directamente con sus tropds, @sa, en el gobierno y en el comercio, el
cual probablemente por razones de prestigio lopigsamexicas imitaban segin Gerénimo de
Mendieta: “Y de nuestro mesmo modo de hablar tolnarmesmos indios, y olvidan el que
usaron sus padres y abuelos y antepasados” (Marliée, vol. 2: 240). Cabe pensar que éste
sea el ndhuatl corrupto al cual se referia Menddetda cita que se encuentra incluida al
principio de este trabajo.

En Santiago Guatemala, que es zona de habla masante la colonia los frailes daban
clases de nahuatl los sdbados en la catedral. Bagrealumnos, ademas de los indigenas,
hablantes de lenguas mayas, habia hablantes d@gdpailes y personas que trabajaban en el
cabildo (Matthew 2000). En México, en cambio, lablantes de espafiol estudiaban el nahuatl
en la universidad y en otras instituciones de earsesi Ademas, en el caso de los mestizos y los
criollos, el aprendizaje del ndhuatl empezaba desddancia, por entrar en contacto estrecho
con los indigenas que vivian con ellos en las cadas haciendas prestando sus servicios. No
obstante que las muestras de la variante habladdifcles de recoger -salvo los aspectos de
oralidad que reflejan algunos documentos escritogsten testimonios de la época que aluden
al conocimiento del nahuatl por parte de los habtade espafiol, como la cita de Suarez de
Peralta y las observaciones de Jerénimo de Mendietie otras.

Esta situacion de bilingliismo con diglosia que espnta la segunda etapa del contacto, se
mantuvo desde mediados del siglo XVI hasta mediatissiglo XVIII, pues a raiz de la
politica absolutista de los Borbones, especialmdat€arlos lll, el poder en Espafia y en las
colonias americanas se centralizd. Por ello sed esiit bilingliismo y cualquier forma de
variacion linguistica, politica o cultural, dandigen a la tercera etapa del contacto.

4. CONCLUSIONES

En este trabajo he presentado la situacion sogidgiltica del ndhuatl, una de las tres lenguas
mas utilizadas en la Nueva Espafia, durante la e@paayor contacto lingiistico y cultural, la
cual abarca aproximadamente desde la segunda aataiglo XVI hasta la segunda mitad del
siglo XVIII, y responde a la segunda etapa de @potalel modelo que he denominado
“semantica cultural”. El ndhuatl convivié con spafiol y el latin como lengua de prestigio o
lengua alta “A”, frente a las otras lenguas indéggede la Nueva Espafa. No obstante que no
tuvo el prestigio del neo-latin o del espafiol, dne de las lenguas mas escritas y mas habladas
durante este periodo por todos los grupos étniceshispanos: peninsulares indianizados,
criollos, mestizos, negros e indigenas, los cualan bilinglies en mayor o menor medida en
esta época de la historia de la Nueva Espafa. Ptado se cultivé el nahuatl elevado en los
textos escritos por individuos ilustrados, ya faegzapafoles, criollos, mestizos o indigenas. Por
otro lado, existi6 un nahuatl menos cuidado, c@&stamos del espafiol en cartas y documentos
legales o en la lengua hablada, sobre todo emdméefranca.
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