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Este trabalho traz uma andlise sobre as consequéncias da inser¢ao
de vocé no quadro do portugués brasileiro a partir da correlagao
entre o avango dessa nova forma na posicao de sujeito e a retencdo
do clitico te como complemento acusativo e dativo. A amostra
analisada constitui-se de cartas pessoais escritas no Rio de Janeiro
entre o final do século XIX e primeira metade do século XX.
Os resultados encontrados mostram as consequéncias da imple-
mentacdo da forma vocé como forma de tratamento: a medida
em que a forma vocé vai ganhando terreno, formas alternantes
de acusativo e dativo aparecem, além do clitico te. No periodo
em que houve maior indice de mistura de tratamento tu/vocé,
aumentam os indices do dativo nulo, e depois, quando o sistema
se estabelece com a forma vocé na posicao de sujeito, o fe retoma
a sua supremacia tanto como acusativo quanto como dativo.

Palavras-chave: formas de tratamento, variacdo fu/vocé, acu-
sativo, dativo, dativo

This paper brings an analysis of the consequences in the rea-
rrangement of the pronominal system of Brazilian Portuguese
after the rise of vocé as a form of address in the subject position
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by correlating the patterns of the variation between tu and vocé with the
variant forms in complement position (accusative, dative and oblique).
The analysis is based on a sample of private letters written in Rio de
Janeiro between the end of the 19" century and the beginning of the 20
century. The results show that during the period of mixture between tu/
vocé, the null 2™ person dative rises and then when vocé is the most
frequent form, the clitic ze is the most frequent again. As for the accusa-
tive, the most frequent form is the second person clitic e along the time.

Key-words: forms of address, tu/vocé variation, accusative, dative, oblique

1. INTRODUCAO

objetivo deste trabalho € discutir os desdobramentos ocasionados

pela inser¢do de vocé no portugués brasileiro (doravante, PB),
propondo uma correlagdo entre o avanco da nova forma gramaticalizada
na posicao de sujeito e a retencdo do clitico te como complemento
acusativo e dativo. Utilizamos como andlise uma amostra oriunda
do Corpus Compartilhado Diacrénico, constituido de cartas pessoais
escritas no Rio de Janeiro em fins do século XIX e na primeira metade
do século XX que fazem parte do Projeto “Retratos da mudanga no
sistema pronominal: edi¢ao diplomdtico-interpretativa em fac-simile
de cartas cariocas (séculos X VIII-XX), disponiveis em <http://www.
letras.ufrj.br/laborhistorico>. Os dados sdo analisados com base nos
principios bdsicos da sociolingiiistica laboviana (Labov 1994) e em
alguns postulados tedricos funcionais que discutem o fenémeno da
gramaticaliza¢do (Hopper 1991).

O intuito € verificar se havia, na documentacao remanescente
do periodo, vestigios das diferencas atuais no sistema pronominal
do PB. Trabalhos anteriores evidenciaram que o uso de fu era mais
frequente que vocé principalmente nas relacdes simétricas de maior
intimidade. Anélises com pegas teatrais (cf. Duarte 1995, Machado
2006, etc.) demonstraram a expansiao do emprego do pronome vocé
nos anos 30 do século XX. Os resultados parciais obtidos a partir de
documentagdo produzida no Rio de Janeiro indicaram que os ambientes
morfossintdticos que favoreciam o uso de vocé, generalizados hoje no
PB, jd apareciam delineados nos séculos XIX-XX. Vocé se instaurou
no quadro de pronomes, principalmente, como sujeito preenchido
e complemento preposicionado obliqguo (Duarte 2003 in Mateus et
al 2003). As formas relacionadas a fu, contudo, nio se perderam. O
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paradigma pronominal parece ter mantido o fe complemento (acusativo
“eu e amo” e dativo “eu te pedi algo”) ao lado de formas alternantes
relacionadas a vocé (lhe e a vocé) que eram pouquissimo freqlientes
no século XIX. Isso ocorreu e continua ocorrendo tanto nos subsis-
temas tratamentais em que o Tu prevalece quanto naqueles em que
predomina o emprego de Vocé como sujeito.

Propomo-nos, neste artigo, discutir a possivel relacdo entre esses
fenémenos mapeando cronologicamente as causas da entrada irregular
de vocé no quadro de pronomes, buscando responder as seguintes
questdes: O clitico fe era produtivo, tanto no sistema de tratamento
no qual predominava tu quanto no que prevalecia vocé como sujeito
(Lopes 2008)? Em que fungdo era mais frequente: acusativa ou dativa?
Que formas alternantes de 2* pessoa com fung¢do acusativa, dativa e
obliqua conviviam em fins do século XIX e no inicio do XX?

A gramdtica tradicional condena a falta de uniformidade no trata-
mento, mas a combinagdo de vocé com o clitico fe ou com o possessivo
teu é bastante recorrente em construgdes do tipo (vocé disse para eu te
ligar). Interessante observar que comportamento semelhante ocorre
em algumas variedades hispano-americanas. Ao discutir as origens
do voseo argentino, Fontanella (1977) defende que a coexisténcia de
dois subsistemas vos e 1 nos séculos XVI e XVII levou a fusdo de
ambos, resultando no surgimento de um paradigma supletivo para o
voseo argentino. A autora mostra que a substitui¢do de # por vos em
grande parte da América voseante se deu no pronome sujeito, mas
“nem o pronome objeto os nem 0 possessivo vuestro sobreviveram,
em seu lugar se empregam te, e fu, tuyo”. Adotando a mesma linha
argumentativa, defendemos que, no portugués brasileiro, houve processo
semelhante que ocorreu, entretanto, com as formas vocé e tu. Terfamos
um voceamento (a partir de vocé) no portugués brasileiro similar aos
diferentes subsistemas de voseamento na América Hispanica? Como
esse paradigma supletivo ou misto foi se constituindo ao longo do
tempo? A nossa proposta ndo € realizar um estudo contrastivo entre o
voseamento americano e o voceamento brasileiro. A inteng¢do elemen-
tar € partir dessa questio geral e analisar dados da virada do século
XIX para o XX, mostrando a distribuicdo cronolégica da entrada de
vocé na posicao de sujeito, correlacionando tal fen6meno a retengdo
do clitico te como complemento direto e indireto. Buscamos ainda
levantar as formas alternantes na funcido de complemento.
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Este artigo estd organizado da seguinte forma: em 1.1, apresentamos
brevemente os fen6menos do voseo (argentino) e o voceo brasilei-
ro, buscando suas semelhancgas e diferencas; em 1.2, apresentamos
como a forma vocé se instalou e como se configura a variagio vocé/
tu em diversos subsistemas do PB a partir de resultados diacrénicos
e sincrénicos; a secdo 2 traz uma descricdo do corpus utilizado; na
secdo 3, apresentamos os contextos morfossintdticos que favorecem
as formas vocé e tu em diferentes fungdes (como sujeito, pronome
possessivo...). A secdo 4 traz os resultados referentes a variagdo vocé/
tu na posicao de sujeito e a se¢do 5 apresenta os resultados referentes
as fungdes de complemento (acusativo, dativo e obliquo).

1.1. O voseo (argentino) e o voceo brasileiro: introduzindo a questiao

Em primeiro lugar € necessdrio explicitar o que se entende por
voseamento e voceamento. Apesar de se tratar de um complexo fend-
meno, de que ndo daremos conta nos limites desse trabalho, o voseo
consiste, grosso modo, no “uso de formas pronominais e/ou verbais
originariamente pertencentes a segunda pessoa do plural para se referir
a segunda pessoa do singular” (Fontanella 1977: 227). Por analogia, o
voceamento corresponderia ao emprego de formas verbo-pronominais
relacionadas a vocé (terceira pessoa formal) com o mesmo objetivo:
referir-se a segunda pessoa do singular.

As origens do voseo remontam ao espanhol medieval em que se
utilizava vos para um unico individuo como sinal de respeito ao lado
do intimo tu?. Ao longo dos séculos XV e XVI, houve um gradativo
desgaste semantico-pragmatico de vos que teve consequéncias impor-
tantes no periodo: 1) a coexisténcia de #f e vos como tratamento de
confianga; 2) a emergéncia da forma nominal de tratamento vuestra
merced > usted para suprir o valor de respeito que pouco a pouco
vos perdera. Como defendia Fontanella (1977: 231) foi justamente a
coexisténcia desses trés tratamentos (¢, vos e V.M) para a segunda
pessoa do singular que desembarcou com os conquistadores e co-
lonizadores nas terras americanas. “O resultado desta situacdo foi a
simplifica¢do da oposi¢ao fii-vos para todo o dominio hispanico”, seja

As linguas romanicas, e ndo s6 o espanhol, herdaram um sistema de tratamento, modifi-
cado no latim medieval, que se baseava na oposicdo estabelecida entre fu/vds (plano da
intimidade) versus vds (plano de cortesia ou distanciamento), como até hoje ocorre em
francés.
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com o triunfo de #/ na Espanha e nas dreas de maior contato com a
Peninsula (México e Lima), seja com a permanéncia de vos em um
paradigma verbo-pronominal misto em grande parte da América
(Lapesa 1970: 519).

Obviamente, ndo hd nos dias atuais apenas um tipo de voseo em
toda hispano-américa, mas caracteristicas préprias tendo em vista
diferencas regionais e sociais numa mesma comunidade linguistica.
Sao diversas combinagdes possiveis em termos verbo-pronominais,
estdo entre elas: formas pronominais voseantes combinadas a formas
verbais tuteantes (vos contas) no Equador; fii pronominal com for-
mas verbais voseantes (tu contds) no espanhol de Montevidéu, etc.
(Fontanella 1977: 227).

Se for levado em conta exclusivamente o paradigma verbal, a
complexidade do sistema € quase indescritivel aos desavisados,
tamanhas as possibilidades combinatdrias entre formas verbais
voseantes e tuteantes varidveis de regido para regido. Somente para
ilustrar alguns casos, lembremos das distintas formas verbais voseantes
como resultado da sincope do —d- intervocdlico no espanhol medieval
(temedes > temés ~ teméis ~ temis); as formas verbais de voseo para
determinados tempos (comés, comé) e de tuteo para outros (comerds);
as formas ambiguas, etc. (Lapesa 1970).

Nao € possivel tragar aqui um quadro completo desse comple-
X0 sistema, mas interessa-nos pingar uma questdo apontada por
Fontanella que nos parece fundamental para estabelecer o parale-
lismo pretendido. Apesar da complexidade do paradigma verbal
do voseo, “as formas pronominais (grifo nosso) apresentam uma
situacdo de quase total uniformidade em todas as zonas voseantes
da América e nos distintos grupos socioculturais que empregam o
voseo”. A autora afirma que, como mencionado anteriormente, a
coexisténcia de dois subsistemas vos e #ii nos séculos XVI-XVII
levou a fusdo de ambos, tendo como resultado um paradigma suple-
tivo para o voseo. A sintese do quadro apresentado por Fontanella
(1977) para a segunda pessoa do singular mostra a formacao desse
paradigma misto com a conservacdo de vos na fungdo de sujeito e
de pronome complemento preposicionado, fe como complemento
ndo preposicionado e fu € fuyo como possessivos:
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Séculos XVI-XVII Sistema atual com voseo

Pessoa | Suj. | Obj. | Refl. |Comp.| Poss. | Suj. | Obj. | Refl. |Comp.| Poss.
. Tu -

Ta Te Te Ti Tu

Informal Vos | 0s | 0s | Vos Tuyo | Vos | Te Te Vos T
Vuestro

Lo Su Lo Su

Formal | Usted| la Se | Usted Usted| la Se | Usted
le Suyo le Suyo

Quadro 1 extraido de Fontanella (1977)

Partindo dessas consideragdes, propomos que, no portugués do
Brasil, houve um processo semelhante, ocorrido, entretanto, com
outros itens pronominais. A fusio se deu entre vocé e fu e ndo entre
vos e tii com reflexos paralelos nos diferentes subtipos de pronomes.
O tratamento informal seria fu ou vocé, ao passo que o formal seria
o senhor/a senhora. O quadro geral do PB em termos da 2° pessoa
do singular [-formal] apresentaria hoje as seguintes formas variantes
que ndo sdo uniformes em todo o territdrio brasileiro, mas apresentam
variagdo a depender de fatores de ordem geografica, sociolinguistica
e pragmatica’.

PB* |Nominativo| Acusativo Dativo Obliquo Possessivo
(Sujeito) |(Obj. direto) | (Obj. indireto)

Te~ lhe~ |Te~ lhe~a/para|Contigo~prep+ | teu~seu

2% pessoa {| Tu ~Vocé . . . A 2
P { vocé~ O vocé~ Ti~prep + vocé | ~de vocé

Quadro 2: Quadro pronominal no portugués brasileiro nos diversos contextos
morfossintdticos

Vejamos agora algumas consideragdes sobre 1) os caminhos evo-
lutivos trilhados por vocé a partir do seu emprego no Brasil ao lado
de tu; 2) a configuracdo dos sistemas de tratamento ao interlocutor
que coexistem nas diversas regides brasileiras na atualidade e 3) os
arranjos e rearranjos que estdo se formando a partir da expansio de
uso de vocé.

3 Nem todos esses aspectos mencionados serdo discutidos aqui.

4 O quadro 2 sintetiza todas as formas variantes identificadas no PB sem distinguir as di-
ferencas regionais que serdo discutidas adiante. Optou-se por uma terminologia distinta
daquela proposta por Fontanella (1977) e da visdo tradicional, levando-se em conta os
rétulos adotados neste trabalho que serdo descritos na sec¢do 5.
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1.2. Descricao do objeto
1.2.1. Do passado para o presente: breve contextualizacdo da
entrada de vocé no PB

O quadro pronominal no Brasil ainda estd sendo mapeado tendo em
vista as diferengas s6cio-pragmadticas e regionais do uso de fu ~ vocé.
Em termos histéricos Vosmecé, mecéa, vosse, vocé e a prépria forma
original Vossa Mercé’ aparentemente chegaram ao Brasil sem a forca
cortés dos primeiros tempos — século XIII-XIV. A partir de meados
do século XVIII, os usos tornaram-se divergentes. A forma vulgar
vocé passou a ser produtiva nas relacdes assimétricas de superior para
inferior, podendo assumir, em algumas situacdes socio-pragmaticas,
“contetido negativo intrinseco”, em oposi¢do a sua contraparte de-
senvolvida Vossa Mercé. No Brasil, a concorréncia tornou-se mais
acentuada entre fu e vocé nas relagdes soliddrias mais intimas a partir
do século XIX. Tais valores, entretanto, permaneceram disponiveis,
principalmente, no portugués europeu em que vocé nao se generalizou
como ocorreu no Brasil. Aqui tal estratégia ndo era estigmatizada o
que deve ter impulsionado a expansdo de seu uso.

O estudos de Soto (2001, 2007), Lopes e Machado (2005), Rumeu
(2008) e Lopes (2009) mostraram que o tratamento vocé no século
XIX apresentava um comportamento hibrido e instdvel, pois aparecia
tanto como uma estratégia de prestigio usada pela elite brasileira da
época, quanto um tratamento geral em cartas de cunho doméstico ao
lado de tu.

Na medida em que vocé se tornou gradativamente divergente do
tratamento-fonte (Vossa Mercé), passou a concorrer com o soliddrio
tu nos mesmos contextos funcionais. Do “tratamento nominal abs-
trato” (Vossa Mercé), segundo Koch (2008: 59), vocé teria herdado
o cardter indireto e atenuante da estratégia nominal de tratamento,
por isso seria menos invasivo, menos ‘“‘ameacante ao interlocutor”.

Os processos migratdrios externos e internos também trouxeram
para o Brasil continental reflexos distintos de um sistema de trata-
mento que foi se modificando em Portugal e aqui. Como ocorreu na

Os resultados do processo histérico da gramaticalizacdo de Vossa Mercé > vocé em portu-
gués tém despertado interesse, nos tltimos anos, em diferentes pesquisadores das diversas
regides do Brasil. No d&mbito histérico, hd um grupo da UFRJ que tem feito andlises com
base em corpora diversificados dos séculos XVIII e XIX (cf. <http://www.letras.ufrj.br/
laborhistorico>)
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América Hispanica, ndo se pode imaginar a existé€ncia de apenas um
tipo de voceamento como mostraremos a seguir.

1.2.2. A configuragdo diatdpica dos subsistemas de tratamento no
PB: vocé, tu e vocé/tu

Em principio, podemos dizer que atualmente coexistem pelo me-
nos trés subsistemas de tratamento na posi¢do de sujeito — (i) vocé,
(ii) tu e (iii) vocé/tu. Em certas localidades o uso de vocé € priorita-
rio ou exclusivo, em outras prevalece o fu majoritdrio com ou sem
concordancia. Na maior parte do Brasil, entretanto, identifica-se a
variagdo vocé/tu.

Nao se tem ainda um completo mapeamento descritivo da atual
situacdo do nosso sistema pronominal de tratamento. Scherre et al
(2009) realizaram uma excelente sintese sobre os estudos de variagao
vocé/tu no Brasil na posi¢do de sujeito e apresentam uma descrigdo
inicial, propondo a existéncia de seis subsistemas de tratamento no
PB assim subdivididos: (1) vocé, (2) tu (concordancia baixa), (3)
vocé/tu (sem concordancia), (4) tu (concordancia média), (5) vocé/tu
(concordancia muito baixa) e (6) vocé/tu (concordiancia médio-baixa).
Apesar de se tratar de uma subdivisdo pormenorizada que leva em conta
a frequéncia média do pronome fu ou vocé e a presenca/auséncia da
concordincia com a forma fu, os subsistemas descritos por Scherre et
al (2009) ndo fogem do desdobramento tripartido proposto acima: (i)
vocé, (ii) tu e (iii) vocé/tu. Com algumas adaptacdes, tais subsistemas
poderiam ser, em sintese, assim descritos:

No subsistema 1 (V-vocé), identifica-se um uso predominante do
pronome-sujeito vocé e suas variantes (océ, cé, etc) com 97% e 100%.
Os estudos® localizaram tal subsistema: (1) na regido Sudeste, em
particular nas cidades de Belo Horizonte, Montes Claros, Uberlandia,
Arcos, no estado de Minas Gerais e na capital do Espirito Santo, Vitdria;
(2) na regido Sul do Brasil, em Curitiba, capital do Parand, que teve
forte afluxo de paulistas; e (3)na regido Nordeste, em particular no
estado da Bahia, em Salvador, Helvécia e Rio de Contas.

No subsistema 2 (T-tu concordancia baixa), é o emprego do
pronome pessoal fu que prevalece com taxas de frequéncia acima
de 80%, mas a concordancia fica abaixo de 10%. O emprego de fu

®  Cf. Andrade 2004; Coelho 1999; Ramos 1997; Herénio 2006: 76-79; Gongalves 2008;
Calmon 2010; Loregian-Penkal 2004: 121; Figueiredo 2005: 13.
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com concordéancia baixa foi identificado, segundo o levantamento de
Scherre et al’, em cidades da regido Sul, em particular no Rio Grande
do Sul (Porto Alegre, Flores da Cunha, Panambi, Sdo Borja e Pelotas)
e em uma localidade da regiao Norte (Tefé no Amazonas)®.

Diferentemente da ordem proposta de Scherre et al (2009), deno-
minamos aqui de subsistema 3 (T-fu concordancia média) o emprego
majoritdrio de fu sujeito com concordancia acima de 40% para facilitar
a sistematizacao panoramica dos sistemas tratamentais’. Trata-se ainda
de um subsistema de fu, como o anterior, no entanto, a distin¢io se da
apenas na maior presencga da concordancia. A presenca de fu também
ndo € absoluta nesse caso, predominando com indices acima de 76%.
Esse subsistema também ocorreria nas regides citadas anteriormente,
embora esteja presente em outras cidades/localidades, quais sejam:
(1) na regido Sul, foi identificado nas cidades de Floriandpolis e
Ribeirdo da Ilha que ficam em Santa Catarina; (2) no Nordeste, pode
ser localizado em Sdo Luis do Maranhio, embora os percentuais ainda
ndo estejam disponiveis, e na regido Norte, € encontrado na cidade
de Belém (capital do Pard)."°

Os subsistemas 4, 5 e 6 seriam aqueles em que vocé e tu (os ditos
T/V ou V/T) coexistem na mesma comunidade, apesar de as taxas
de uso serem diferenciadas. O subsistema aqui denominado de 4
apresenta um equilibrio entre os pronomes pessoais fu e vocé (em
torno de 50%) com baixa concordancia com o pronome fu (perto de
1%). Tal comportamento, a nosso ver, ndo justificaria um subnivel
de classificagdo por ter sido identificado apenas na localidade de
Chapecd, em Santa Catarina, na regido Sul (c¢f. Loregian-Penkal 2004:
133; 137; 167). No subsistema 5, observa-se também o uso varidvel
dos pronomes vocé/tu com indices maiores para vocé (30% a 95%)"'.
Nesse subsistema nao hd concordancia com o pronome fu, tendo sido
estudado e localizado no Distrito Federal e Grande Brasilia (regido
Centro-Oeste); no Rio de Janeiro (RJ), Santos (SP), Sao Jodo da Ponte
(MG) (regido Sudeste). Para o Nordeste, s6 hd dados de localidades

7 Cf. Loregian-Penkal 2004: 138; Amaral 2003: 15; 120; Martins 2010.

8 Nao se tem noticia de estudos nas regides: Centro-Oeste, Sudeste e Nordeste.

A autora chamou tal subsistema como 4 € ndo como 3. Optamos por classificar assim para

facilitar a hierarquizagdo que estamos considerando mais geral (vocé, tu, vocé/tu).

10" Cf. Loregian 1996: 65; Loregian-Penkal 2004: 136; 167; Soares e Leal 1993: 51.

" Cf. Lucca 2005; Dias 2007; Paredes Silva 2003: 163; Lopes et alii 2009; Modesto 2006:
85; Mota 2008: 64; Ledo, Altenhofen & Klassmann 2003; Figueiredo 2005: 13; Figueiredo
2007: 13.
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da Bahia (Cinzento, Sapé, Po¢des, Santo Ant6nio) e no Sul, em par-
ticular no Parand, ocorreria em dreas bilingies.

Outra subdivisdo de 7/V ou V/T € o subsistema 6, assim classificado
por Scherre et al. (2009) pelo fato de ter um emprego varidvel dos
dois pronomes e a concordincia com o pronome fu acima de 10%
(entre 14% e 38%). Tal subsistema € identificado na regido Sul, em
particular em Santa Catarina, nas cidades de Blumenau e Lages e em
diversos estados da regido Nordeste: Pernambuco (cidade de Recife),
Paraiba (Jodo Pessoa e Campina Grande), Ceard (Fortaleza), Piauf
(Teresina), Imperatriz (Maranhdo).'?

Mesmo correndo o risco de perder informagGes importantes sobre
a presenca/auséncia de concorddncia com o pronome tu e a distri-
bui¢do por localidades estudadas, mas priorizando um olhar mais
amplo sobre o fendmeno, propomos, no quadro a seguir, a redugdo
dos seis subsistemas propostos por Scherre et al. (2009) para apenas
trés, como discutido no inicio da secdo:

Subsistema/Regido | Centro-Oeste | Sudeste Sul Nordeste | Norte
(1) Vocé Vocé Vocé Vocé Vocé
) Tu Tu Tu Tu
3) Vocé/Tu Vocé/Tu (DF) | Vocé/Tu | Vocé/Tu | Vocé/Tu | Vocé/Tu

Quadro 3: Distribui¢ao dos 3 subsistemas dos pronomes pessoais de 2° pessoa pelas regides
brasileiras (adaptado de Scherre et al. 2009)

Como se percebe no quadro 3 que sintetiza os resultados descritos,
é inegdvel que vocé se generalizou no PB como pronome pessoal, seja
variando com o pronome fu, subsistema mais produtivo em todas as
regides, seja como tratamento exclusivo em quatro das cinco regides
brasileiras. E preciso ainda destacar dois aspectos que serdo discutidos
em outro momento. O primeiro ponto a enfatizar € o fato de o pronome
sujeito fu ainda se manter bastante presente e ter aumentado sua frequén-
cia de uso nos tultimos anos em vdrias localidades, principalmente, sem
o traco de concordancia. O segundo refere-se aos fatores de natureza
socio-pragmdtica que influenciam na escolha dos falantes por fu ou

12 Scherre et al. (2009) afirma que em algumas localidades os percentuais ndo sdo com-

pletamente conhecidos. Os estudos dessas dreas foram feitos por Lorengian (1996: 65),
Loregian-Penkal (2004: 137 e 167), Bezerra (1994: 115), Soares (1980), Herénio, (2006:
76-79).
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vocé nessas dreas em que hd coexisténcia das formas. Os estudos t€m
demonstrado, em sintese, forte favorecimento de tu em atos diretivos,
contexto determinado, situacdes mais soliddrias e intimas na fala de
jovens do sexo masculino, principalmente os de menor escolaridade
e/ou em dreas rurais ou do interior. A maior neutralidade, o carater
“menos invasivo” e o contexto indeterminado seriam os contextos
favorecedores ao emprego da forma vocé (Lopes 2009).

A identificagdo desses trés (ou seis) subsistemas de tratamento
ao interlocutor no portugués brasileiro atual nos interessa por dois
motivos. Em primeiro lugar, pretendemos mapear em que momento
histdrico o pronome vocé comega a suplantar tu como pronome pessoal
sujeito a partir de um corpus de cartas pessoais. Em segundo lugar,
desejamos discutir como se configurou a implementacao de vocé no
restante do quadro pronominal, em particular, como complemento
verbal direto e indireto (acusativo, dativo e obliquo).

1.2.3. A reorganizacdo do quadro a partir da entrada de vocé

Como os processos de mudanga ndo afetam o sistema lingiiistico
em sua totalidade e de maneira instantanea, percebemos que a entrada
de vocé ndo ocorreu na mesma velocidade em todo quadro de prono-
mes (pessoais reto, obliquos dtonos e ténicos, possessivos). Advinda
de uma expressao nominal (Vossa Mercé) que levava o verbo para a
terceira pessoa do singular, a forma Vocé manteve algumas proprie-
dades morfossintdticas do tratamento primitivo que acarretaram no
rearranjo do sistema pronominal. Persistiu a especificacio original
de 3* pessoa, embora a interpretacdo semantico-discursiva seja ob-
viamente de 2°* pessoa. Algumas alteracdes afetaram em cadeia as
subclasses dos pronomes-complemento diretos e indiretos, além dos
possessivos. Diferentemente do pronome original de 2* pessoa fu, a
forma gramaticalizada (Vocé) pode figurar em todas as posi¢des sin-
taticas sem flexdo, além de ocorrer combinando-se as formas cliticas
e/ou possessivas relacionadas a fu como se v€ em: Vocé, disse que eu
te, acharia na faculdade para pegar o reu, livro.

As combinagGes atuais entre as duas formas pronominais de se-
gunda pessoa sdo bastante varidveis. Com a migragao do possessivo
de terceira seu (e variantes) para o paradigma de segunda pessoa,
ocasionada também pela inser¢do de vocé no sistema, a forma dele
tem sido utilizada como estratégia “possessiva” de 3 pessoa para
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evitar a ambiguidade do possessivo seu, que atende a segunda e a
terceira pessoas.

O clitico dativo de 3* pessoa lhe também perdeu espaco para
sintagmas preposicionados introduzidos pelas preposi¢des a ou para
(esta mais produtiva do que aquela no portugués brasileiro falado,
como demonstram diversos estudos). Este desuso poderia estar co-
rrelacionado ao fato de a forma lhe figurar, em algumas regides do
Brasil, em referéncia a segunda pessoa, principalmente, na fungdo
de objeto direto (Gomes 2003; Freire 2000), podendo ainda marcar
formalidade (Ramos 1998).

Os cliticos acusativos de 3" pessoa (0/a/os/as) também apresentam
baixa frequéncia no portugués falado (Duarte 1986). Para Gomes
(2003: 87) “o PB caracteriza-se pela auséncia de formas pronominais
exclusivas para referéncia a terceira pessoa na expressao do acusativo
e do dativo”. A autora revela que s6 identificou, na amostra de fala do
Rio de Janeiro, a presencga de cliticos na primeira e segunda pessoas
do singular. Nas demais pessoas, contudo, ocorrem apenas as formas
ténicas dos pronomes. Para a segunda pessoa do singular, o paradig-
ma das formas pronominais estaria, segundo Gomes (2003), assim
configurado no dialeto carioca: nominativo (Vocé/Tu), acusativo (te/
lhe/vocé/D), dativo (te, lhela~para vocé).

Como se vé€ a “uniformidade de tratamento” ainda defendida nas
gramadticas tradicionais € completamente artificial no portugués brasi-
leiro. Na fun¢do de complemento, por exemplo, estudos sincrénicos e
diacrénicos mostraram o predominio de fe sobre vocé tanto no subsis-
tema tratamental em que predomina 7u quanto no que prevalece Vocé.

Analisando dados de fala rural do Parand, em que tratamento ao
interlocutor € vocé, Brito (1999: 61), observou, na funcdo de objeto,
“maior porcentagem do uso de te (63,5%) frente ao uso de vocé
(30%)” e 6,5% de te...vocé em construgdes do tipo “o que que ze sal-
v6 vocé?”. Ferro e Christan (1996), em trabalho anterior, chegaram
a resultados semelhantes em pesquisa sobre as formas alternantes de
objeto. O estudo foi realizado com dados de Curitiba em que se tem
o subsistema de tratamento (1) vocé.

Em um estudo diacrdnico feito a partir de pecas de teatro escritas
entre 1833 e 1988, Brito (2001) analisou os pronomes de 2° pessoa do
singular em funcdo de objeto e observou que o emprego de fe supe-
rava as outras estratégias nos quatro periodos de tempo controlados.
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A andlise feita com base em cartas produzidas nos séculos XIX-
XX também apresenta resultados semelhantes. O trabalho de Lopes
(2009) demonstrou que o clitico fe era o recurso mais produtivo,
ocorrendo tanto em cartas com sujeito fu, quanto naquelas em que
0 pronome vocé aparecia nessa posicdo. Uma das questdes que nos
interessa, neste momento, € descrever se o0 emprego de fe era mais geral
no acusativo ou dativo ao lado das outras estratégias apresentadas.
Discutiremos ainda 1) em que lugar as marcas originais de segunda
pessoa do singular (relacionadas a tfu) se mantiveram; 2) em que
contextos a forma gramaticalizada vocé se inseriu mais rapidamente.

2. O CORPUS UTILIZADO

A partir dos estudos sociolingiifsticos instaurados por Labov (Weinreich
etal. 1967; Labov 1994) se procurou superar a perspectiva, até entdo
reinante, de que o sistema € o dominio da invariancia. Defende-se que
a variacdo € inerente as linguas e que ela, na verdade, ndo € aleatdria,
mas sistemdtica, predizivel (tanto estrutural quanto socialmente) e
envolve a covariagdo de mudancgas associadas num largo periodo de
tempo.

Para determinar a dimensdo temporal da mudanca, existem proce-
dimentos rigorosos em termos da organiza¢ao de uma amostra repre-
sentativa, principalmente quando se estd lidando, por exemplo, com
uma ampla populag¢do urbana ou com um periodo dilatado de tempo.

Neste estudo, foram analisadas 124 cartas de diferentes familias
brasileiras produzidas no periodo de 1870 a 1937, organizadas em
cartas de pessoas ilustres e ndo-ilustres'’, que compdem o Corpus
Compartilhado Diacrénico™. O conjunto de cartas de ilustres €
constituido pela producdo das seguintes familias: Cupertino, Affonso
Pena e Land Avelar. A documentacdo das pessoas menos ilustres ainda

13 Tem-se procurado controlar o perfil social e o nivel de “escolariza¢do” dos remetentes das
cartas. No CCD h4 cartas das ditas pessoas ilustres ou com maior contato com o mundo da
escrita. Essa documentacdo foi produzida pela elite da época. H4 também algumas cartas
das pessoas menos ilustres € com menor contato com os modelos de escrita do periodo.

14 Aedigdo das cartas é feita pelos membros da equipe do Projeto “Retratos da mudanca no
sistema pronominal: edi¢do diplomatico-interpretativa em fac-sfmile de cartas cariocas
(séculos XVIII-XX)”. As amostras da Familia Cupertino do Amaral e Afonso Penna foram
editadas por Rachel Pereira, ex-bolsista IC/Balcdo/CNPq e aluna de Mestrado/UFRJ. As
cartas da familia Land Avellar foram editadas pela mestranda Paula Fernandes da Silva.
A amostra do “Casal dos anos 30” foi editada por Janaina Pereira e Erica do Nascimento,
ambas ex-bolsistas de IC (PIBIC/CNPq/UFRIJ) e atuais mestrandas da UFRIJ.
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€ preliminar e se restringe a cartas trocadas entre os noivos Maria e
Jaime nos idos de 1936-37. Seguem algumas informacdes sobre essas
amostras parciais'>:

A) Familias “ilustres”:

A amostra Cupertino foi produzida em fins do século XIX (1870-
1890). Trata-se de cartas ativas e passivas de Ant6nio Felizardo
Cupertino do Amaral, nascido em 1852 no Rio de Janeiro.

A documentagdo da Familia Affonso Penna/AN-RJ envereda pelo
inicio do século XX (1896-1926) e reune cartas destinadas a Affonso
Penna Junior, filho do ex-presidente da Republica. Ele nasceu em
Minas Gerais, em1879, e faleceu no Rio de Janeiro.

As cartas da Familia Land Avellar foram produzidas entre 1907—
1917. Trata-se da correspondéncia ativa e passiva de Alarico, filho
do comerciante e proprietdrio da Gazeta de Petrépolis, Jilio César
Ribeiro de Avellar e D. Helena Land Avellar. Nasceu em Vassouras,
no Rio de Janeiro em 04/11/1882.

B) Pessoas “ndo-ilustres”: O casal dos anos 30:

As cartas do final dos anos 30 constituem um material impar que
foi produzido por um casal de namorados residentes no Rio de Janeiro.
O noivo J. S. residia no suburbio carioca de Ramos, trabalhava no
centro da cidade da antiga capital federal. A noiva M. R morava em
Petrépolis. Mesmo sendo uma produgao escrita, considera-se que essa
amostra apresenta mais nitidamente tracos peculiares de um portugués
brasileiro mais “popular” (ou menos culto) do inicio do século XX
em formacdo. Diferentemente das cartas de ilustres, a documentagdo
de Jaime e Maria revela que os remetentes tinham pouco dominio
da cultura letrada, nos dando um perfil bem préximo da realidade
linguistica da época.

3. CONTEXTOS MORFOSSINTATICOS MAIS
PRODUTIVOS AO EMPREGO DE VOCE E TU NAS CARTAS

Em estudos anteriores feitos a partir cartas dos séculos XIX-XX (cf.
Rumeu 2008; Lopes 2009) foram levantadas todas as formas tratamentais

15 Mais informagGes sobre as amostras podem ser encontradas na pagina do Corpus Com-

partilhado Diacronico: http://www.letras.ufrj.br/laborhistorico.
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de referéncia ao interlocutor para observar se naquela sincronia jd havia
a dita “mescla de tratamento” ou falta de uniformidade tratamental.
Para tanto, foram coletadas todas as formas associadas ao paradigma
de tu: desinéncia verbal/sujeito nao-preenchido (@ escrevias), sujeito
tu preenchido (fu escrevias), imperativo indicativo (Fala! Escreve!),
possessivos (teu/tua), pronome-complemento sem preposicao (te),
pronome-complemento com preposicao (contigo/para ti). Do mesmo
modo, foram levantadas as formas relacionadas a Vocé: desinéncia
verbal/sujeito ndo-preenchido (@ escrevia), sujeito vocé preenchido
(vocé escrevia), imperativo subjuntivo (Fale! Escreva!), possessivos
(seu/sua), pronome-complemento sem preposicao (vocé), pronome-
complemento com preposicao (com vocé/ para vocé/ a vocé).

Esses estudos demonstraram que as formas relacionadas ao pro-
nome fu foram as mais produtivas na documentagdo relativa a fins
do século XIX e inicio do XX com indices de frequéncia préoximos
de 60%. Observou-se ainda que os contextos favordveis a formas
relacionadas a fu eram: (a) pronome-complemento sem preposi¢ao
(te), (b) verbo ndo-imperativo (sujeito nulo com marca desinencial de
segunda pessoa) e (c) determinante possessivo (teu/tua). O exemplo
(1) apresenta alguns desses contextos:

1 “Estimando que tudo @ encontres,, a teu,, gosto, peco-re, que (0] desculpes(b)
a demora” (Carta de Alberto — familia Cupertino)

Os contextos favordveis as formas associadas a vocé foram, por
sua vez, o pronome complemento preposicionado como em (2),
pronome-sujeito em (3) e imperativo exemplificado em (4):

2 “‘eu tenho sonhado todas as noites com vocé” (Carta de Maria a Jaime)

3 “Vocé jd devia ter me escripto,” (Carta de Elisa — familia Cupertino)

4 “Diga a Marieta que hei de escrever lhe outra carta, mas que ella responda.”
(idem)

Tendo em vista esses resultados preliminares, optamos por anali-
sar, neste momento, apenas dois dos contextos morfossintdticos que
se mostraram favordveis as formas relacionadas a vocé e tu: posicao
de sujeito e complemento do verbo. No caso do sujeito, partimos da
hipétese de maior favorecimento de vocé como sujeito-preenchido e
de tu como sujeito nulo nessas cartas. Em relacdo complemento do
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verbo, também foi identificada certa distribui¢do complementar que
norteia nossa hipétese. Enquanto o complemento preposicionado fa-
vorece a presenca de vocé, o ndo-preposicionado (clitico te) € o mais
produtivo, correlacionando-se tanto no sistema tratamental em que
predomina fu quanto no que prevalece vocé. Falta verificar se ocorre
mais como acusativo ou dativo. Vejamos a distribuicdo quantitativa
dos dados nos dois contextos.

4. O PREENCHIMENTO DO SUJEITO COM VOCE E TU:
DISTRIBUICAO GERAL DOS RESULTADOS

Um dos contextos mais propicios ao emprego de vocé, de acordo com
os estudos de Brito (2001), Machado (2006), Rumeu (2008), Lopes
(2009), entre outros € a posi¢cdo de sujeito. Em fins do século XIX
e inicio do XX, o portugués ainda era uma lingua na qual havia uma
grande ocorréncia de sujeito nulo. Os estudos mencionados indica-
ram que a partir dos anos 30 a frequéncia de uso do preenchimento
do sujeito comegou a suplantar a sua realizagdo nio-plena. Duarte
(1993), analisando pecas teatrais brasileiras, verificou que os indices
percentuais de sujeito nulo sdo significativos até pelo menos os anos
50: 77% em 1882, 75% em 1918, 54% em 1937, 50% em 1955, 33%
em 1975, 28% em 1992. Duarte destacou que, a partir da década de
30, hd a primeira reducdo percentual correspondendo ao momento
em que vocé tornou-se mais produtivo que fu. Nos estudos parciais
feitos com base em cartas, o predominio de fu sobre vocé manteve-
se alto até pelo menos os anos 40 do século passado. O pronome fu
apresentava, aproximadamente, 70% de frequéncia sobre vocé e a
sua realizacdo como sujeito nulo atingia patamares bem préximos de
100% no inicio do século XX. Em contrapartida, o emprego de vocé
era preferencialmente pleno.

Actabela 1 apresenta os resultados de tu € vocé na posi¢ao de sujeito,
tendo em vista o preenchimento ou ndo desta posi¢do na totalidade
da amostra de cartas:
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1870-1937 Tu Vocé
Pleno 49/177 128/177
28% 72%
Nulo 248/313 65/313
79% 21%
Total 297/491 194/491
60% 40%

Tabela 1. Sujeito pronominal-distribuicdo geral em cartas pessoais dos séculos XIX-XX

Em termos dos resultados totais, nota-se que o emprego do pronome
de segunda pessoa fu € mais produtivo (60%) em relago ao vocé (40%).
Cabe destacar que ndo se trata necessariamente da forma explicita do pro-
nome fu, uma vez que, nesse periodo, a marca de segunda pessoa ocorria
frequentemente expressa na desinéncia verbal com o pronome-sujeito
ndo-explicito. Como se observa na tabela (1), fu ocorre preferencialmente
nulo em relacdo a vocé (79% contra 21%). Verifica-se, na totalidade da
amostra de cartas, que vocé é preferencialmente preenchido na posicio de
sujeito com 72%, enquanto fu € predominante como sujeito nulo. Esses
resultados corroboram os estudos anteriores como os de Brito (2001),
Lopes (2009), Machado (2006), Rumeu (2008): foi como sujeito que
vocé iniciou sua inser¢o no quadro pronominal.

Para acompanhar o processo gradual de inser¢ao de vocé, analisou-
se a sua distribuicdo cronolégica na posi¢ao de sujeito em oposi¢do a
tu. As cartas foram organizadas em cinco periodos de tempo distintos:
1870-99, 1900-09, 1910-19, 1920-29 e 1930-39:

Uso de vocé na posi¢do de sujeito em cartas familiares:1870-1940
90

50 N
70 / \
60 / \
W Ly, <
“40 __— \
30 .__/./ ®

20

1870-99 1900-09 1910-19 1920-29 1930-39

Periodos

-@- vocé linear (vocé)

Grdfico 1: Posicdo do sujeito nas cartas pessoais dos séculos XIX-XX: vocé x tu
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Nota-se, a partir da andlise do grdfico, o aumento gradativo e cons-
tante de vocé ao longo das cinco faixas controladas, principalmente
entre a década de 1910-19. Nas trés dltimas décadas do século XIX
(1870-99) e na primeira do século XX (1900-09), as taxas de vocé
apresentavam indices pouco representativos (em torno dos 30%),
evidenciando a supremacia de fu que prevaleceu até os anos de 1910
aproximadamente. Entre os anos de 1910-19, identificou-se um equi-
librio no uso das formas vocé e fu com valores proximos dos 50%. A
partir dos anos 1920, vocé superou o uso de fu na posicio de sujeito
com 79%, confirmando o que Duarte (1993-5) encontrou nas pegas
de teatro. A linha de tendéncia tragada serve para ilustrar o aumento
gradativo e constante de vocé, mesmo que nas dltimas décadas contro-
ladas (1930-39), tenha havido um decréscimo acentuado de vocé. Tal
resultado deveu-se ao fato de um dos remetentes (Jaime) utilizar-se
prioritariamente de fu em suas cartas de amor'®.

Em termos qualitativos alguns aspectos gerais devem ser mencio-
nados. Nas cartas mais antigas, fins do século XIX, os poucos dados de
vocé faziam parte de férmulas fixas para captacdo de benevoléncia e
foram escritas pela mesma pessoa (de Antonio para sua esposa Elisa),
como se vé de (5) a (7):

5 “Desejo que vocé esteja béa. Eu vou passando bem” (15/03/1879, Antonio-

Elisa);
6 “Desejo que vocé e Marieta estejam boas. Eu vou sem novidade” (Antonio-

Elisa);

7 “Estimara que vocé e todos os nossos queridos filhinhos tenham passado
bem”. (12/02/1886, Antonio-Elisa)

Had casos, ainda, que o emprego do pronome de tratamento da-se
em um ato indireto com tom de lamentacao:

8 “Minha querida Elisa, Hontem tive duas cartas suas de 6 e de 8, ficando
aborrecido por saber que vocé continua a passar incomodada”. (10/03/1886,
Antonio-Elisa Cupertino)

Nesse caso, 0 marido ndo empregou o pronome vocé para se dirigir
diretamente a sua esposa, mas para se reportar a uma mencao anterior, a

' Lopes (2009) apresenta maiores detalhes sobre os condicionamentos que favoreceram o

emprego de fu e vocé nas cartas da década de 30. Por ora, nos interessa dar um panorama
geral das formas no corpus.
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algo que “soube” por intermédio de outra carta anteriormente enviada.
No exemplo (9), 0 mesmo remetente opta pelo tratamento vocé para
atenuar um pedido, um tanto ameacador (vocé me espere):

9 “Assim, pois, vocé me espere quando digo que me espere ndo quero dizer que
quando [...] porque jantarei na Barra”. (12/03/1886, Antonio-Elisa Cupertino)

Tal ato linguistico no contexto da carta lhe pareceu demasiadamente
imperativo/incisivo a ponto de ser necessdrio justificd-lo com uma
ressalva que minimizaria o cardter imperativo da solicitacdo (quando
digo que espere, ndo quero dizer....). Koch (2008: 64) defende que
o risco de um ato ameacador a “face negativa” (territério) do inter-
locutor presente em ordens transfiguradas em pedidos costuma ser
atenuado pelo emprego de um tratamento abstrato. Nesse sentido,
0 pronome vocé, no exemplo em questao, ainda estaria mantendo o
sema de cortesia da forma original.

Em cartas dos anos 1910-19, por sua vez, as ocorréncias de vocé-
pleno ndo apareceram em construcdes fixas e se alternaram numa
mesma carta com tu-nulo como se observa de (10) a (12):

10 “Recebi os jornaes que vocé€ me mandou, appreciei muito os discursos e a
imponente posse que @ tivestes” (11/08/1919, carta de Maria Guilhermina
ao filho Affonsinho)

11 “Tenho tido noticias suas, ndo tenho escrito porque sei que ndo @ tens tempo
para responder. Sinto bem vocé ndo ter mais calma para fazer o seu trabalho,
ndo se alimentar bem e com socego. Agora vocé deve estar mais tranqiiilo
e mais contente com a presenca de Marieta e filhinhos” (23/09/1919, M.
Guilhermina ao filho Affonsinho)

12 “Podia tambem escrever a seo Pae, e D Jodo Pinheiro porem entendo nio
ve necessario s basta que vocé si enteressou. Como @ sabes para a reorga-
niza¢do da Fabrica € necessaria a mia efficaz intervengdo e o mais dificil é
obter-se o capital necessdrio para si montar filatorio e mais despezas 05/1906,
Tio Neca a Affonsinho)

Nas cartas mais inovadoras de fins da década de 1930, percebeu-se
uma diferenca de comportamento em relacdo a documentagao anterior.
Nessa documentac¢io o emprego de fu passou a ocorrer também como
sujeito pleno e ndo mais como sujeito nulo. Os trechos a seguir ilus-
tram o emprego das formas variantes de segunda pessoa na posi¢do
de sujeito. Em (13) tem-se um fragmento com as estratégias utilizadas
por Jaime para se dirigir 2 Maria e em (14) a resposta ao noivo:
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13 “Espero que ndo @ tenhas te zangado comigo por causa do que houve, s6 fu
sabes a extensdo do nosso amor, e @ podes avaliar o quanto tenho sofrido,
para mim nada mais resta neste mundo a ndo ser o teu amor, dele € que tiro
toda a energia de minha vida. Tu ndo deves pensar em bobagens (...) vocé
sabe perfeitamente que s6 ati € que eu amo”(19/01/1937, Jaime para Maria)

14 “Eu nio mezango com vocé nem @ presizavas pedir pela carta o meu amor e
sego. E eu sei perfeitamente que @ feis sofrido muito por minha causa mais
tenha fé em Deus e na N. Senhora. Vocé ndo precisa aranjar mais o lugar
para eu mandar asminhas cartas” (21/01/1937, Maria para Jaime)

Outro aspecto que se mostrou relevante nesse conjunto de cartas
de pessoas menos ilustres foi a presenca de alguns dados de fu sem
a marca desinencial de segunda pessoa do singular de (15) a (17):

15 “Sé quero tu créa em mim, porque nfo te esqueco se quer um um minuto”
(12/01/1937, Jaime para Maria)

16 “tii € a dona do meu coragdo” (19/01/1937, Jaime para Maria)

17 “Minha querida, fii ndo pode avaliar quanto me fez bem este nosso encontro”
(25/01/1937, Jaime para Maria)

Mesmo que ainda se tenha um nimero reduzido de dados de fu sem
concordancia nessas cartas de amor, esses resultados preliminares do
inicio do século XX delineiam o que se configurard estruturalmente no
século XXI, como descrito a partir de Scherre et al (2009): a concor-
dancia verbal de fu com a 3* pessoa (ou a falta de concordéncia). Tal
comportamento, que € comum hoje na fala urbana de vérios centros
brasileiros, como € o caso do Rio de Janeiro, jd aparecia nas cartas
pessoais da década de 30. Se aparecia assim em documentagao escrita,
0 que ndo acontecia na fala daquela época!

Em suma, identificaram-se, em fins do século XIX, motivacdes
socio-pragmaticas para o preenchimento do sujeito com vocé numa
lingua ainda de sujeito nulo. Vocé era utilizado para destinatdrios e
contextos especificos, atenuando pedidos/ordens e ocorrendo em estru-
turas fixas tipicas do género carta. O pronome fu era mais produtivo,
principalmente, como sujeito nulo. A partir da segunda década do
século XX, por sua vez, percebeu-se um ligeiro aumento do emprego
de vocé que passou a ocupar pouco a pouco 0s espacos funcionais
de tu. Nos anos 30, o pronome fu tornou-se produtivo também como
sujeito pleno ao lado de vocé, como se pode verificar em Lopes (2009).
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5. PRONOMES-COMPLEMENTO COM E SEM PREPOSICAO:
ACUSATIVO, DATIVO OU OBLIQUO?

Com o intuito de observar, no periodo em anélise, 0 comportamento
dos pronomes de 2* pessoa como complemento verbal, fizemos um
levantamento das formas variantes nas fungdes acusativas, dativas e
obliquas nos termos de Duarte (2003).

Consideramos aqui como acusativas, as formas pronominais de 2*
pessoa que desempenham a fungdo de objeto direto. Na perspectiva
tradicional de “uniformidade de tratamento”, o pronome original de
segunda pessoa no caso acusativo seria apenas o clitico te, no entanto,
como se viu, a partir da entrada de vocé no sistema hd outras formas
variantes no PB (te~vocé~@D~lhe). No corpus somente as trés primeiras
ocorreram como acusativo/objeto direto: te em (18), vocé em (19) e
objeto nulo em (20).

18 “Desejo que esta fe encontre gozando saude”. [01-AA-18-08-1907]

19 “Estimo que esta vd encontrar voce € a Hilda melhores do resfriado, e que
estejam todos de boa saude” [Carta 07-JM-29-09-1936]

20 “Guimba esteve na Penha no Domingo, vai outra vez neste que vem, elle
ndo te foi procurar na duvida de @ encontrar”. [03-AA-05-10-1909]

Além de controlar os complementos acusativos, controlamos
também os dativos e os obliquos, seguindo a descri¢do proposta em
Duarte (2003). A distin¢do entre complemento dativo e obliquo prevé
a diferenca sintdtica elementar entre os complementos verbais prepo-
sicionados que podem ser cliticizados e os que ndo podem. No caso
dos dativos, podemos observar a variagdo entre te~ a/para vocé~Q~lhe
(enviei-te a carta ~ enviei a carta a vocé ~ enviei-lhe a carta); os
obliquos s6 podem ser realizados como um sintagma preposicionado,
ndo sendo gramatical o uso do clitico (sonhei com vocé - *te sonhei)".
Consideramos aqui objeto indireto (dativo) o constituinte que € tipi-
camente um argumento interno de verbos de dois lugares do tipo (S V
OI) ou ditransitivos (S V OD OI) com papel semantico de Alvo, Fonte
ou Beneficidrio com trago [+animado] (Duarte 2003: 289, Berlinck
1996). Tendo em vista o foco deste estudo, € preciso enfatizar que
as formas cliticas te e [he podem desempenhar, na segunda pessoa,
tanto a fungdo de objeto direto (acusativo) como de objeto indireto
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(dativo). Os exemplos a seguir ilustram as formas variantes de dativo,
coletadas no corpus, incluindo os sintagmas preposicionais também
concorrentes (a/para vocé ~ a/para ti): te em (21), a vocé em (22),
lhe em (23), dativo nulo em (24) e para vocé em (25) e a ti em (26):

21 “Agradeco-te desde jd a fineza e peco-te, meo caro Antonico, que aceites
um apertado abrago do Seo amigo velho e caro” [Carta 21-CA-5-7-1895]

22 “O diccionario serviu bem e mamae mandou pelo Tito agradecer a vocé, bem
como tudo que mandou-lhe”. [26-AA-08-06-1917]

23 “J4 tive noticia de ter Jodo recebido os 1003, o que de novo lhe agradego”.
[Carta 03-CA-14-11-1874]

24 “Agradeco @ muito o cuidado que voce tem tido de mim, espero a receita
que me prometteu”.

25 “Um afetuoso abrago para os teus, um beijinho para a Hilda, e para voce
minha santa que mandarei?” [Carta 06-JM-28-09-1936]

26 “Eu acho que no planeta terrestre ndo existe aparelho capaz de medir a ex-
tensdo de meu amor, este amor que s6 a ti dedico e que tanto faz-me sofrer”.
[Carta 21-JM-22-03-1937]

Diferentemente das formas pronominais dativas, as formas obliquas
sdo sempre tdnicas e regidas por preposi¢do, mas nao estabelecem,
como afirma Duarte (2003: 294), relagcdes gramaticais centrais. Estamos
considerando aqui como obliquos, os argumentos obrigatdrios que
fazem parte da estrutura argumental dos verbos (complemento relativo
de Rocha Lima 1972) e os opcionais (adjuntos), como exemplificado
em (27) e (28), respectivamente:

27 “porque a minha vida depende de ti, porque € a tinica mulher a quem amo”
[[Carta 05-JM-26-09-1936]

28 “porque irei roubar se for preciso, porque fiquei limpo, e se sobrar troco
guarda-o para ti. [Carta 02-JM-22-09-1936]

Atabela 2 apresenta o nimero total de ocorréncias e os respectivos
percentuais de freqii€ncia do clitico te e dos demais pronomes-comple-
mento de segunda pessoa nas cartas dos séculos XIX e inicio do XX:
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A .| PARA PREP+ | PREP | CONTI-
TE LHE (%] O/A VOCE (A VOCE A A TOTAL

VOCE | VOCE +TI GO
Acusa-| 93 2 1 8 104
tivo | 89% 1,9%] 0,3% | 7,6% 29%
— 116 | 28 | 43 7 9 5 208
Dativo 560, 11304 | 21% 3.4% | 43% 2,4% 60%
Obli- 1 3 23 [ 15 | 6 43
quo 2% | 6,1% | 47% | 31% | 122% | 11%
TOTAL | 209 | 28 | 45 | 1 8 8 12 | 23 [ 20 6 | 360
58% |7,7%] 12% 1 0,3% | 2.2% | 2.2% | 3,3% | 6,3% |5,5%| 1,6% | 100%

Tabela 2: Distribuicdo das estratégias de complemento verbal em cartas familiares
(século XIX-XX)

Em termos dos resultados globais, obtivemos um total de 360 dados.
Observa-se grande variedade de estratégias de complemento verbal
na segunda pessoa com predominio geral do clitico te, contabilizando
209 ocorréncias (58% do total). Tal forma foi a mais produtiva seja
na funcio de objeto direto (89%), seja como indireto/dativo (56%).
Vale destacar, também, os indices percentuais relativamente altos de
zeros, como segundo recurso predominante no computo geral (12%
do total). Os indices mais altos do zero ocorrem no complemento
dativo (43 dados — 21%), o que ndo era esperado para o periodo em
questdo. Desses resultados globais, foram os complementos prepo-
sicionados seguidos de vocé (de vocé, em vocé, com vocé) e nlo os
acompanhados da segunda pessoa original #i (de ti, contigo, para ti,
em ti), as formas que prevaleceram como complementos obliquos.

Passemos aos resultados especificos das formas variantes nas trés
fungdes controladas (acusativo, dativo e obliquo).

5.1. Acusativo de 2% pessoa: o clitico e com vocé, tu e vocé/tu na
posicao de sujeito

Na tabela 3, foram correlacionados os resultados dos pronomes
de segunda pessoa na fungdo de objeto com o tratamento empregado
como sujeito. Na coluna referente ao sujeito, o rétulo Tu (exclusivo)
refere-se as cartas em que o remetente empregou apenas fu (nulo ou
pleno) como sujeito para se dirigir ao destinatdrio. Do mesmo modo,
a designacdo Vocé (exclusivo) significa que se utilizou somente o
tratamento vocé nessa posi¢do. O dito Tu/vocé (misto) indica que
0 escrevente empregava uma ou outra forma numa mesma carta na
posi¢do de sujeito:
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Formas acusativas de segunda pessoa e o0 uso do sujeito
.. Acusativo Te Vocé (4] Cliticoa | Total
Sujeito
. 35/36 1/36
Tu (exclusivo) 9729% - - 2 8% 36
R . 03/04 01/04
Vocé (exclusivo) 75% 25% - - 4
Tu/vocé 55/64 7/64 2/64 ) 64
(misto) 85% 11% 3%
93/104 8/104 | 2/104 1/104
Total 90% | 78% | 19 0.3 104

Tabela 3: Correlagdo das formas acusativas de 2° pessoa e o sujeito
em cartas dos séculos XIX-XX

Em termos dos totais gerais, foram localizadas quatro estratégias
de referéncia a segunda pessoa na func¢do de objeto: te, vocé, @ e o
clitico a. Como era de se esperar, o clitico original de segunda pessoa
te mostrou-se majoritdrio na amostra com 90% do total de ocorrén-
cias. E importante ressaltar que a presenca de re foi mais frequente,
como acusativo, independentemente do tratamento empregado na
posicao de sujeito: tu (97,2%), vocé (715%) e vocé/tu (85%). Esses
resultados ddo indicios de que a uniformidade de tratamento ja era,
em fins do século XIX e inicio do XX, uma artificialidade da pres-
cricdo gramatical e ndo correspondia a realidade da lingua em uso
no portugués brasileiro mesmo nas produgdes escritas. Brito (2000)
e Brito e Cyrino (2001) chegam a conclusdes semelhantes no estudo
feito sobre o uso dos pronomes de 2? pessoa na funcio de objeto em
pecas teatrais produzidas entre 1833 e 1988. As autoras mostram que
os indices do clitico fe superam as formas alternantes em todos os
periodos controlados, desde as primeiras pecas em que o tratamento
se restringia praticamente ao fu até a tltima fase em que s6 se em-
pregava vocé nas pegas.

Nota-se ainda na andlise da tabela 3 a baixa frequéncia das ou-
tras formas acusativas de 2° pessoa. A forma tonica inovadora vocé
aparece timidamente com indices préximos de 8%. As outras duas
estratégias sdo bastante raras no corpus: 1,9% de objeto nulo e 0,3%
do clitico acusativo a.

Embora sejam dados esporddicos, os escassos dados de vocé, do
objeto nulo e do clitico a podem ser elucidativos. Das oito ocorréncias
de vocé como objeto direto, uma delas foi identificada numa carta de
1910 em que vocé € o tratamento exclusivo como sujeito. Todos os
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exemplos restantes foram localizados no final da década de 1930 em
cartas com mescla de tratamento escritas por pessoas ndo-ilustres'’.
Nota-se assim um relativo aumento de vocé na documentagido mais
recente em que a variagdo fu/vocé se faz notar de maneira incisiva:

29 “Hoje esperdvamos vocé aqui”. [Carta 25-AA-13-05-1917]

30 “Estimo que esta vd encontrar voce e a Hilda melhores do resfriado, e que
estejam todos de boa satide” [Carta 07-JM-29-09-1936]

31 “a minha irman esta esperddo voge no dia 18 com o Antoninho e Dalves”
[Carta 09-MJ-07-10-1936]

E interessante comentar ainda os casos do apagamento do clitico e
da presenca do acusativo a em referéncia a segunda pessoa. Diversos
estudos t€m discutido o desaparecimento do clitico acusativo de
terceira pessoa no portugués brasileiro (Duarte 1986, Omena 1978,
Cyrino 1996, Hora e Baltor, 2007, entre outros). Os trabalhos que
analisam a emergéncia do objeto nulo em todas as pessoas mostram
que os cliticos de 1* e 2° pessoas tendem a resistir a0 apagamento em
relacdo, por exemplo, a 3 pessoa que substituiu os acusativos (o/a)
por formas t6nicas ou objeto nulo. O cardter dé€itico das legitimas
pessoas do discurso (eu/tu) e a consequente obrigatoriedade do trago
[+animado], em oposi¢do ao valor anafdrico da 3* pessoa, pode ser um
dos fatores dessa retengdo na segunda pessoa. Na amostra de cartas,
os dois Unicos dados de objeto nulo na 2% pessoa foram identificados
em cartas com mescla de tratamento. Em (32) e (33) vé-se o objeto
nulo com formas verbais nao-finitas:

32 “euvou bem gracas a Deus, de saude, de amor tu sabes como me sinto, cada
vez mais cego, e cada vez querendo [@ amar mais].” [Carta 19-JM-16-03-
1937]

33 “elle néo te foi procurar na duvida [de @ encontrar]”. [Carta 03-AA-05-10-
1909]

Como apresentado na tabela 3, houve um caso unico de clitico
acusativo a associado a segunda pessoa. Curioso observar que o
dado em questdo foi localizado numa carta em que se empregava
apenas fi como pronome sujeito, embora o remetente tenha utilizado

17" Foram seis ocorréncias com o verbo esperar e duas com encontrar.
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sistematicamente o clitico ze, o que reforcou a interpretacdo de a for-
ma acusativa a referir-se a segunda pessoa como se observa em (34).
Tal emprego, ao lado de fu e ndo de vocé, em uma carta de pessoa de
cultura mediana, como € o caso do Jaime, jd dd indicios da instabili-
dade do sistema tratamental na época e da inseguranga dos falantes
quanto a sua nova formacao.

34 “a saudade atormenta-me a todo momento pareco ouvir-te falar, ou entdo
ouvir-te jamar pelo meu nome, pareco vel-a, mas tudo isso ndo passa de uma
ilusdo, porque estas tdo longe, e s6 tenho comigo dentro do peito o teu pobre
coracdo.” [Carta 01-JM-24-09-1936]

Em suma, confirmaram-se as hipéteses iniciais de que o clitico
te era a estratégia acusativa mais recorrente no inicio do século XX,
principalmente, entre falantes/escreventes que empregavam fu e/ou
vocé no tratamento ao interlocutor. Esta permanéncia talvez seja
uma maneira de indicar mais claramente a pessoa do discurso, uma
vez que a desinéncia verbal associada a vocé ndo trazia tal marca. Na
perspectiva de Brito (2000), a generalizacdo da préclise no portugués
do Brasil converteu o clitico e em afixo segundo Cyrino (1992).
Defende a autora que como ndo hd marca de concordancia com vocé,
o0 entdo clitico-afixo fe assume esse papel no sintagma objeto: “fe,
portanto, reflete a concordancia com a pessoa com quem se fala, tratada
atualmente por vocé” (Brito 2000: 172). Numa andlise pelo viés da
gramaticalizacdo, podemos conjecturar como hipdtese um processo de
especializacdo’® de te como acusativo ao lado de vocé sujeito. A alta
frequéncia da estrutura te + verbo na funcio de objeto pode indicar a
morfologizacdo do clitico como prefixo. O estreitamento da variedade
de escolhas formais também ¢ um indicio da gramaticalizacdo do
te como acusativo que emerge como forma quase obrigatoria para
indicar 2% pessoa.

5.2. As formas variantes de dativo 2° pessoa e a emergéncia de
vocé-sujeito:
Nos estudos especificos sobre a alternancia de estratégias dativas
no portugués brasileiro, o principal foco das pesquisas € a perda do

'8 No termos de Hopper (1991), o principio da especializagdo pressupde que, quando uma

forma/construcdo se gramaticaliza, ocorre um estreitamento da variedade de escolhas
formais e um nimero menor de formas selecionadas assume significados mais gerais. Tal
principio corresponderia a obrigatoriedade de Lehmann (1985).
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clitico dativo de terceira pessoa (lhe) —que passa a servir em alguns
dialetos a 2° pessoa— e a sua substitui¢do por sintagmas preposicionados
introduzidos basicamente por para. Os estudos de cunho variacio-
nista (c¢f. Gomes 2003: 89) enfatizam principalmente a expansdo do
emprego da preposicdo para no lugar de a no complemento indireto.
Como a no¢do mais elementar das construgdes dativas € expressar a
transferéncia de algo (material ou ndo) a alguém (uma terceira pessoa),
o enfoque tem sido dado as constru¢cdes dativas de 3" pessoa que sdo
mais produtivas que as demais.

Mesmo nesses trabalhos, os autores t€ém demonstrado o compor-
tamento diferenciado da 1* e 2* pessoas que ainda retém os cliticos.
Gomes, (2003: 87) afirma que “sé hd ocorréncia de cliticos para a
primeira e segunda pessoas do singular e a auséncia de clitico para
todas as outras pessoas nas duas amostras” do projeto PEUL-RJ. No
caso da segunda pessoa, além da preposi¢do para associada a vocé, hd
formas variantes peculiares: o clitico original de segunda pessoa fe;
o clitico lhe que passou atender a segunda pessoa a partir da entrada
de vocé; e ainda o dativo nulo.

Como apresentado na tabela anterior, apresentamos aqui as formas
alternantes do dativo em referéncia a segunda pessoa, correlacionando-
as ao tratamento empregado na posicao de sujeito:

Formas dativas de segunda pessoa e o uso do sujeito
Dativo &Y
) Te Lhe %] A vocé | Paravocé |para| Total
Sujeito 5
Tu 34 1 4 - 1 3 43
(exclusivo) 179,1%| 2,3% | 9,3% 0% 23% | 7% | 20,7%
Vocé 15 16 17 6 2 - 56
(exclusivo) [26,8%| 28,6% | 30,4% | 10,7% 3,6% | 0% | 26,9%
Misto 67 6 16 1 6 2 98
(tw/voct) 68,4%| 6,1% | 16,3% 1% 6,1% | 2% | 47,1%
- 5 6 - - - 11
Senhor(a)
0% | 45,5% | 54,5% 0% 0% 0% | 5,3%
Total 116 28 43 7 9 5 208
55,8% | 13,5% | 20,7% 3,4% 4,3% |2,4%| 100%

Tabela 4: Correlagdo das formas dativas de 2* pessoa e o sujeito em cartas dos
séculos XIX-XX
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Os resultados indicados na tabela 4 mostram, em termos de dis-
tribuicdo geral, uma variedade expressiva de formas para expressar
o dativo. Diferentemente do que se viu no acusativo em que te € a
estratégia preponderante com 90% de frequéncia, no caso do dativo,
os indices de te ficam préximos dos 50%. Os outros recursos para
expressar o dativo de 2% pessoa mostraram-se bastante produtivos,
principalmente, o dativo nulo com 20% e o [he com quase 14%. Os
sintagmas preposicionados apresentaram indices bastante baixos,
principalmente, com ti. Interessante destacar que nessas cartas oito-
centistas e novecentistas a preposi¢do para ja supera a preposicao a
seguida por vocé: 4,3% e 3,4% respectivamente.

Analisando a questdo da correlagdo entre a expressao do dativo
e o tratamento empregado ao interlocutor, alguns aspectos merecem
destaque. Em primeiro lugar, o clitico dativo fe € majoritdrio nas
cartas em que o tratamento 7u € exclusivo na posi¢do de sujeito (quase
80%). Nas cartas em que se emprega apenas vocé para se dirigir
ao destinatdrio, percebe-se um equilibrio entre as estratégias para
expressar o dativo. Nesse caso, o dativo nulo € o mais frequente
com 30%, as outras estratégias apresentam valores bastante seme-
lhantes: te com 27% e lhe com 29% de uso aproximadamente. E
também nessas cartas que foi localizada a maior parte dos dados de
a vocé (seis dos sete casos identificados). Cabe ainda ressaltar que
nas cartas denominadas mistas (vocé/tu), o clitico te predomina ao
lado do dativo zero: 68% e 16% respectivamente. Aparentemente
o aumento do vocé na posi¢do de sujeito parece ter favorecido o
emprego maior do zero na fungdo dativa. Em cartas mistas o dativo
zero também € preponderante como a segunda estratégia mais pro-
dutiva'. Nas cartas em que o tratamento é senhor, houve apenas
o emprego de /he e zero na fungdo dativa. No grdfico a seguir serd
possivel observar a cronologia da distribui¢do das constru¢des de
dativo nas cartas confirmando essas observagdes:

1 Amaior parte dos dados de zero ocorreu com verbos de transferéncia material como mandar

e pedir, como vemos com os exemplos (35) e (37).
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Grifico 2: Distribuicéo das variantes de dativo de 2° pessoa
em cartas pessoais dos séculos XIX-XX

O gréfico 2 d4 um panorama geral ao longo do periodo controlado,
permitindo a comparacdo com a distribuicao das formas de sujeito
tu/vocé vista no grafico 1.

Nas ultimas décadas do século XIX (1870-1899), nota-se certo
equilibrio entre os cliticos te e lhe com indices percentuais proximos
de 50%. A partir da primeira década do século XX, hd uma acentuada
diminui¢ado de /he que se mantém com indices bem baixos nas décadas
subsequentes. O dativo te passa a concorrer, a partir dos anos 1910-
20, com as outras estratégias dativas, principalmente, com o zero que
apresenta um acréscimo significativo nesse periodo (37,5 % para zero
e 40% para te). Faz-se necessdrio ressaltar que, como observado no
gréfico 1, € justamente neste momento que vocé aumenta sua fre-
quéncia de uso como sujeito. Na ultima fase controlada (1930-39),
em que predominam as cartas com tratamento misto, o clitico te se
estabelece como o recurso mais produtivo e hd um ligeiro aumento
de para vocé (de 2% para 8%). As estratégias mais canénicas e mais
antigas estdo em forte declinio: /ke e a vocé com indices proximos de
zero. De (35) a (37), apresentamos, respectivamente, um exemplo de
lhe na documentag¢do mais antiga (1870), uma ocorréncia de a vocé
em uma carta da década de 1910 e um caso de para vocé nos anos 30:

35 “Pecgo-lhe que me recommende as Primas Joanninha e receba saudades de
Sua prima affectuosamente e obrigadamente Anna Espinola” [Carta 03-CA-
14-11-1874]



A cronologia do Voceamento... / C. LOPES Y S. CAVALCANTE 59

36 “O diccionario serviu bem e mamae mandou pelo Tito agradecer a vocé, bem
como tudo que mandou-lhe.” [Carta 26-AA-08-06-1917]

37 “Aguardando a tua segunda carta, remeto lembrangas aos teus, se a Hilda
estiver cheia de beijos da-lhe um abrago por mim, e para voce minha querida
o que devo mandar?” [Carta 04-JM-25-09-1936]

Em sintese, na correlagdo entre a implementacdo do sujeito vocé
nessas cartas e as estratégias dativas de segunda pessoa (cf. graficos
1 e 2), percebemos que, nas cartas em que fu ocorria como Unico
tratamento na posi¢do de sujeito, houve a supremacia do dativo te.
Quando o predominio de vocé-sujeito comecga a se fixar nas décadas
de 1910-20, ocorreu um equilibrio entre as formas variantes de dativo
com destaque para o zero. Nas cartas mistas (vocé/tu), o dativo te e
0 zero sdo as estratégias preferidas.

5.3. Complemento preposicionado obliquo: predominio de vocé
sobre i

Para concluir, cabe uma breve descricdo dos complementos
preposicionados, denominados aqui de obliquos, considerados pela
tradicdo gramatical como complementos relativos, complementos
circunstanciais e adjuntos (Rocha Lima 1972, Bechara 1999). Na
tabela a seguir, relacionamos o complemento preposicionado obliquo
ao tratamento empregado na posicdo de sujeito:

Formas obliquas de segunda pessoa ¢ o uso do sujeito
Obliquo . | PARA PREP+ PREP+
. A VOCE R . CONTIGO | TOTAL
Sujeito VOCE VOCE TI
. 1/9 7/9 1/9
Tu (exclusivo) 1% 78% 11% 9
A . 2/3 1/3
Vocé (exclusivo) 67% 339 3
Tu/vocé 1/36 1/36 21/36 8/36 5/36 36
(misto) 3% 3% 57% 22% 14%
1 3 23 15 6 48
TOTAL 2% 6,1% 47% 31% 12,2%

Tabela 5: Correlagdo das formas obliquas de 2* pessoa e o sujeito
em cartas dos séculos XIX-XX

Em termos dos resultados globais, diferentemente do observado
nos acusativos e dativos de 2° pessoa, as estratégias que prevalece-
ram foram aquelas em que o pronome t6nico vocé se faz presente
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no sintagma preposicionado (47%), principalmente nas cartas com
mescla de tratamento. Nessas cartas, identificou-se a presenga de
todas as estratégias controladas. As preposicoes para e a produtivas
no dativo, ndo sdo as que prevalecem no complemento preposicionado
obliquo. Quando o tratamento € fu na posic¢ao de sujeito, predominou,
nas cartas, o uso de preposicdo + ti (em ti, de ti) com 78%. Nas cartas
em que vocé € o sujeito majoritdrio, o SPrep (para vocé) mostrou-se,
por sua vez, o recurso mais frequente.

38 “‘eeuentlo pensava sé em voce o quanto tens sofrido por minha causa somente
por amar-me. [Carta 05-JM-26-09-1936]

39 “elle ndo pdde ir viver a custa de vocé”. [07-AA-11-07-1911]

40 “Mais do que nenhuma outra affectada pela dupla crise financeira e economica
em que debate o Paiz e cujas consequencias a ninguem € dado predizer com
seguranga, a Praca do Rio estd em mds, em pessimas condicdes, o que, alias,
ndo deve constituir novidade para vocé” [Carta 20-AA-28-09-1915]

41 “Segue amanha pelo Chico | uma cestinha com 6vos, sdo para voce? [Carta
29-AA-22-07-1917]

6. CONSIDERACOES FINAIS

Os resultados parciais indicam que, em fins do século XIX e inicio
do XX, o pronome fu era mais produtivo na posi¢do de sujeito, oco-
rrendo preferencialmente nulo, ao passo que vocé apresentava indices
mais altos como sujeito pleno. Tal comportamento parece se alterar
a partir das décadas de 20-30 quando os dados de fu pleno comegam
a salpicar numa carta ou outra. Nessa fase hd um aumento do uso de
vocé nos contextos funcionais de fu .

Os dados confirmam que a entrada de vocé no portugués brasileiro
ndo se d4 da mesma forma em todas as posi¢Ges sintdticas. Na corre-
lacdo entre sujeito e complemento, observaram-se alguns aspectos
importantes nas cartas:

* A forma clitica fe € a mais produtiva nos casos acusativo e
dativo nos periodos controlados, mas perde espaco para as
outras estratégias dativas, em particular o zero, entre 1910-
20, quando vocé na posicio de sujeito aumenta seus indices
de frequéncia;
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* O complemento /he mostrou-se mais frequente nas cartas mais
antigas de 1870.

*  Osdados de dativo-zero apresentam indices considerdveis em
cartas com “mescla de tratamento” e quando hd o aumento de
frequéncia de vocé como sujeito;

* O complemento a vocé perde espago para a estratégia mais
inovadora para vocé na década de 1930.

Esses padrées quantitativos podem ser considerados como indicios
de como a mudanca se implementa, seguindo a no¢ao de encaixamento
de Weinreich, Labov e Herzog (1968). O periodo de tempo analisado
parece indicar que estamos diante de trés sub-sistemas que envolvem as
consequéncias da variacao fu/vocé na posicao de sujeito. No primeiro
subsistema, que apresenta a supremacia de fu, a forma de acusativo
e dativo mais frequente € o clitico fe; no segundo subsistema, em
que havia mistura de tratamento entre tu € vocé, surge uma forma de
dativo que tanto pode estar relacionada a fu como a vocé, a variante
nula; no terceiro subsistema, em que prevalece o uso de vocé, a forma
te passa a ser a forma preferida para o dativo.

Num primeiro momento, podemos até considerar que o terceiro
subsistema, que ja aparece na primeira metade do século XX, € um
sistema misto: sujeito vocé; complementos acusativo e dativo te.
Entretanto, se analisarmos do ponto de vista dos tragos semanticos e
formais envolvidos no processo de gramaticalizacdo de vocé como
forma pronominal, podemos dizer que ndo se trata de um sistema
misto: vocé, apesar de ndo apresentar tracos formais, apresenta os
tracos semanticos de segunda pessoa; 0s mesmos tracos semanticos
que fe apresenta. Por isso, uma combinagdo vocé (sujeito) com fe
(complemento) ndo pode ser analisada como mistura de tratamento,
pois estamos lidando com os mesmos tracos semanticos.

Assim sendo, o proximo passo da pesquisa estd relacionado a uma
andlise das consequéncias do processo de gramaticalizacdo em termos
dos tracos semantico-pragmadticos e formais envolvidos nesse processo.
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